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Uber die AKL

Wer wir sind

Die Antikapitalistische Linke (AKL)
besteht aus bewegungsorientierten Mit-
gliedern der Partei DIE LINKE, aber auch
aus Parteilosen. Sie sieht sich als Bru-
ckenglied zwischen der Partei DIE LIN-
KE und der Ubrigen politischen Linken in
diesem Land und international sowie zu
den auBerparlamentarischen Bewegun-
gen. Die AKL ist auf Bundesebene, aber
auch in zahlreichen Landesverbanden
aktiv. Auch in einzelnen Kreisverbanden
existieren AKL-Gruppen.

Was wir wollen

Die AKL setzt sich fiir die weite-
re Starkung des antikapitalistischen
Profils der Partei DIE LINKE ein. Seit
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ihrer Griindung engagiert sie sich fir
die Einhaltung roter Haltelinien bei der
Frage der Regierungsbeteiligung: Kei-
ne Militareinsatze, kein Sozialabbau,
kein Personalabbau im offentlichen
Dienst und keine Privatisierungen mit
der Partei DIE LINKE! Teile davon wur-
den ins Erfurter Parteiprogramm uber-
nommen.

Die notwendigen gesellschaftlichen
Veranderungen werden nicht durch
Regierungswechsel erreicht, sondern
dadurch, dass sich gesellschaftliche
Krafteverhaltnisse verandern - vor al-
lem durch Protest und Widerstand ge-
gen herrschende Politik. Wir kampfen
als AKL dafir, dass DIE LINKE Teil des
Protests und des Widerstands hier in
Deutschland, in Europa und weltweit ist
und den Weg fir eine Gesellschaft jen-
seits des Kapitalismus offnet.

Die Partei DIE
LINKE. wird in
diesem Jahr zehn
Jahre alt. Der erste
Aufruf der Antikapi-
talistischen Linken
(AKL) wurde 2006
herausgegeben,
um Einfluss auf
die programmatische Entwicklung der
Partei zu nehmen. Inzwischen gibt
es einen Uberarbeiteten Aufruf der
AKL, der die aktuelle Entwicklung des
Kapitalismus berticksichtigt. Seit Beginn
der Parteigrindungsdebatte hat die
AKL ihren Teil dazu beigetragen, dass
dem regierungs- und parlamentsfixier-
ten ,,Pragmatismus® in der LINKEN
ein antikapitalistisches Programm mit
sozialistischem Ziel entgegengestellt
wurde, das fur Veranderungen vor allem
auf gesellschaftliche Bewegungen setzt.

Im Vorfeld des Wahljahres 2017
und den von Teilen der Partei standig
wiederholten Wunsch nach Regierungs-
beteiligungen, setzte sich die AKL mit
dem Buch ,Nach Goldschatzen graben,
Regenwirmer finden - Die Linke und
das Regieren® mit den Wirkungen des
Parlamentarismus in einer Welt sich zu-
spitzender Widerspriiche auseinander.

Zehn Jahre nach Grindung der
Partei DIE LINKE. gibt es viele Grinde
die Partei kritisch zu betrachten und
einer Analyse zu unterziehen. Es geht
darum, wie die Partei das im Erfur-
ter Programm erklarte Ziel, weg von
Neoliberalismus und Kapitalherrschaft
und hin zu einer antikapitalistischen,
sozialistischen Gesellschaft erreichen
kann. Dazu wollen wir mit dieser ersten
Ausgabe eines AKL-Bulletins beitragen.

Wir haben kritische Stellungnahmen
zum Jahrestag der Partei gesammelt.
Thies Gleis beleuchtet die guten und die
schlechten Seiten der Partei und zeigt
auf, was sich andern muss. Lucy Redler
beschaftigt sich mit dem Grundprob-
lem, wie gesellschaftliche Verbesse-
rungen durchgesetzt werden konnen.
Und der Regisseur Volker Losch hat mit
seinem Beitrag auf der Jubilaumsfeier
»Glaubwirdigkeit eingefordert. Last
but not least fordert Ekkehard Lieberam
statt Fixierung auf Parlamentarismus
eine konsequente Gegenmachtstrategie
ein.

Mehr Infos: www.antikapitalistische-linke.de Viel SpaB beim Lesen,

Inge Hoger



Dokumentiert: Rede bei , 10 Jahre DIE LINKE® in der Volksbiihne Berlin am 16. Juni 2017

GLAUBWURDIGKEIT

WAHREN

von Volker Losch

DIELINKE, 'l

Volker Losch ist
Theaterregisseur und
fiir seine kritischen
Inszenierungen
bekannt, Er ist
auBerdem Aktivist
erster Stunde

gegen Stuttgart21
und Erfinder des
.Schwabenstreichs”.

Liebe Freundinnen und Freunde der
LINKEN!

Es war eine andere Zeit, damals vor
10 Jahren, als die LINKE gegrindet wur-
de, eine Zeit politischen Stillstands.
Sarkozy gewann die Wahl in Frankreich,
Horst Kohler war Bundesprasident, Ge-
orge W.Bush war leider auch Prasident,
Angela Merkel Bundeskanzlerin. Es
fuhlte sich so an, als sei der Neolibe-
ralismus unaufhaltsam, und somit eine
hinzunehmende Naturerscheinung.

Ich habe ein Jahr davor am Staats-
theater Stuttgart anlasslich meiner In-
szenierung von Brechts ,Johanna der
Schlachthofe® eine Befragung zum The-
ma Armut und Reichtum durchgefihrt.
Es war damals schon erkennbar, dass
Ungerechtigkeiten zunehmend den All-
tag vieler bestimmen. Aber eine weit
verbreitete Zukunftsangst war 2007
noch nicht zu spuren.

Da ich meine Theaterarbeiten - die
in vielen Stadten in Deutschland, Os-
terreich und der Schweiz stattfinden
- meistens mit journalistischen Re-
cherchen bei den unterschiedlichsten
sozialen Gruppen thematisch auflade,
kann ich die sich verandernde Stim-
mung der letzten 10 Jahren ganz gut
beschreiben. Meine Dramturg*innen
nennen unsere Arbeiten ja auch ,so-
ziologische Tiefenbohrungen®, ,thea-
trale Feldforschungen® oder ,seismo-
graphische Bestandsaufnahmen®. 40
Inzenierungen spater, nach der Stutt-
garter ,,Johanna“ 2006, kann man ohne
Ubertreibung sagen, dass die Verschie-
bungen und Verwerfungen in der Ge-
sellschaft dramatische AusmalBe ange-
nommen haben.

Permanente Unsicherheit und Angst
sind fast unmerklich so etwas wie Bin-
demittel zwischen Generationen und
Gesellschaftsschichten geworden. Die
Unlust am Politischen hat deutlich zu-
genommen, das Vertrauen in Politik
und Demokratie ist vielerorts nicht nur

weg, sondern groBem Unmut und Hass
auf Politiker*innen gewichen.

Aber gleichzeitig ist zu spuren, dass
das Bewusstsein, dass es so nicht wei-
tergehen kann, wachst. Das liegt auch
daran, dass Armut sichtbarer wird, die
obszone Differenz zwischen den zahl-
reicher werdenden Armen, und denen,
die extrem reich sind, immer mehr ins
Auge springt. Dass sich unsere Stadte
durch Privatisierungen zum Schlechten
verandern, wird plotzlich am eigenen
Leib erfahren. Jeder kennt inzwischen
jemanden, der seine Miete nicht mehr
zahlen kann, der mal wieder aus einem
schlecht bezahlten Job rausgefallen ist
- oder man ist gar selbst davon betrof-
fen.

Die Emporung darliber wachst, und
anders als 2007 spure ich in vielen
Gesprachen, dass die Sehnsucht nach
Veranderung zunimmt. Die Frage nach
dem ,WIE® wird haufiger gestellt. Die
Zeit scheint reif dafur, grundlegende
Dinge in Frage zu stellen und zu de-
battieren. Das Bedurfnis wachst, uber
andere Lebensformen und Lebensmo-
delle zu diskutieren.

Es herrscht eine merkwirdige Stim-
mung: Politik wird einerseits abgelehnt
und verteufelt, und gleichzeitig politi-
siert sich die Gesellschaft. Die Situati-
on ist seit vielen Jahren wieder offen,
es bewegt sich etwas, und eine diffuse
Sehnsucht nach einer anderen Form
des Zusammenlebens ist mit Handen
zu greifen.

Mit dem beruflichen Privileg aus-
gestattet, in verschiedenste Milieus
reinhoren zu konnen, mache ich in
den letzten Jahren gerne folgendes
Experiment: in den Interviews - ob
mit Recht-auf-Stadt-Aktivist*innen in
Bonn, mit sogenannten Abgehangten
im Ruhrgebiet, mit Rechten in Dres-
den, mit Fluchtlingshelfer*innen in
Mannheim oder mit jungen Muslima
und Moslems - kommen wir immer
irgendwann darauf, dass man konkret



etwas tun musste, um unser Leben
zum Besseren zu verandern. Ich schla-
ge dann zum Beispiel die Erhohung
des Mindestlohns vor, rede von der
Wiedereinfihrung der Vermogenssteu-
er, der Erhohung der Erbschaftssteu-
er, argumentiere, dass man von oben
nach unten umverteilen muss, nach-
dem man das ja 40 Jahre lang konse-
quent anders herum gemacht hat. Ich
schildere machbare politische Szena-
rien, gehe manchmal, wenn ich ganz
ubermitig werde, auch so weit, den
Kapitalismus grundsatzlich in Frage zu
stellen.

Das Problem mit der
Glaubwiirdigkeit

Ich vermittle in diesen Gesprachen
also die Inhalte eures Programms. Lin-
ke Programmatik, die nachvollziehbar
die Welt zum Besseren verandern kann.
Breite Zustimmung bis dahin! Dann
deute ich an, dass es bereits einen Ort
gibt, an dem diese Programmpunkte
gesammelt, durchdacht und formuliert
werden, und dann spreche ich es aus:
bei der LINKEN. Und das war’s dann
meistens. Das Gesprach versandet,
und mundet in den immergleichen Mo-
nolog:

sErstens ist die LINKE die ehemali-
ge, Uberaltete SED-Partei, voll von Be-
tonkopfen und Kommunisten, die nur
mein Leben wieder gleichschalten wol-
len“. Zugegeben, da habt ihr ein klei-
nes Imageproblem. Zweitens, und jetzt
wird’s spannend: ,,Wir glauben nicht da-
ran, dass diese Punkte von dieser Par-
tei auch umgesetzt werden. Lass® sie
an die Macht kommen, und die machen
dann - so wie alle anderen - genau das
Gegenteil dessen, weswegen wir sie
gewahlt haben.“ Ende des Gesprachs.
Fazit: - und das erlebe ich wirklich oft!
- ,Euren Inhalten folge ich zu hundert
Prozent, allein mir fehlt der Glaube,
dass ihr sie auch umsetzen werdet®.

Und das ist ein sehr interessantes
Paradoxon! Das Potential fur grundle-
gende gesellschaftliche Veranderungen
ist also da, man vertraut denen aber
nicht, die sich am sich am meisten da-
fur anbieten, diese auch anzugehen.

Dabei sehnen sich sehr viele danach,
politisch links vertreten zu werden. In
den USA hatten die Demokraten mit
Sanders Trump wahrscheinlich ver-
hindert. In Spanien gibt es eine mas-
senhafte Zustimmung fur linke Ideen,
PODEMOS verpasst es aber gerade,

diese in konkrete Politik umzusetzen.
In Griechenland war eine deutliche Be-
volkerungsmehrheit fur einen radikalen
Gesellschaftsumbau, - da gab es sogar
die vielbeschworene Massenbewe-
gung! - Tsipras und Co. haben es spek-
takular vermasselt. In Frankreich sind
die LINKEN mit fast 20 Prozent beinahe
in die Stichwahl zur Prasidentschaft ge-
kommen, und in England hat Corbyn an
die 40 Prozent mit einem teilweise radi-
kalen linken Programm eingefahren. All
diese Vorgange beweisen es doch: die
Zeit ist langst reif fir eine populare und
breit aufgestellte linke Politik !

Und ich behaupte, dass auch in
Deutschland das Potential fur die Zu-
stimmung eures Programms groBer ist
als 20 Prozent. Wie die Realitat dage-
gen aussieht, wisst ihr. Die LINKE agiert
weit unter ihren Moglichkeiten. Was
also hakt da, wieso stagniert die Partei
bei ungefahr 10 Prozent, was bremst,
warum stockt es, was fliegt da nicht?
Was ist uncool an der LINKEN?

Wieso erreicht ihr so viele nicht, die
ihr meint, die aber ihrerseits meinen,
dass ihr sie nicht meint?

Ich glaube, dass drei Grinde dabei
eine entscheidende Rolle spielen. Um
das zu beschreiben, mochte ich einen
kurzen Blick nach Frankreich werfen,
denn der franzosische Schriftsteller
und Soziologe Didier Eribon hat dazu
ein beeindruckendes Buch geschrie-
ben. In seiner Autobiografie ,,Rickkehr
nach Reims*“ schildert er seine Kindheit
im Arbeitermilieu und den Aufstieg des
rechtsextremen Front National. Er wid-
met sich der Frage, warum Fabrikarbei-
ter, die immer linke Parteien gewahlt
haben, in den 80er-Jahren anfingen,
rechts zu wahlen.

Klassenfragen

Der Schliussel zur Beantwortung
dieser Frage liegt fir Eribon im Klass-
senbegriff. Der Begriff Klasse gilt ja
als altmodisch und marxistisch. Klas-
sen gibt es gar nicht mehr, heiBt es.
Seit den 80ern wird die Existenz einer
Sozialstruktur nach Klassen verleug-
net. Stattdessen spricht man von der
»Selbstbestimmtheit des Individuums
und dessen Verantwortung fur sich
selbst®. Wir haben uns jahrzehntelang
einreden lassen: ,Wenn du arbeitslos
bist, keinen Schulabschluss hast oder
wenn du arm bist, dann ist das deine
Schuld“. Das neoliberale Mantra ist
massenhaft verinnerlicht worden. Da-

mit ist aber allen Arbeiterinnen und
Arbeitern ihre Identitat genommen wor-
den! Und obwohl soziale Klassen mehr
denn je existieren, mochte niemand
darlber sprechen. Und in dieses Vaku-
um stoBen die Rechten. Sie behaupten,
dass sie diejenigen sind, die fur die Ar-
beiterklasse kampfen.

Die Arbeiterklasse im herkommli-
chen Sinn gibt es aber gar nicht mehr!
LArbeiter meint heute nicht nur die,
die in Fabriken und Betrieben angestellt
sind. Die alte Arbeiterklasse in ihrer ur-
sprunglichen Homogenitat ist langst zu
einem anderen, viel heterogeneren so-
zialen Gebilde transformiert. Sie muss-
te umbenannt werden in ,Prekar-Klas-
se“. Oder in ,Klasse der ausgebeutet
Abhangigen®. In ,Niedriglohnklasse®.
Oder in ,Leidtragende-des-Neolibera-
lismus-Klasse®.

Egal, wie man sie nennt: es geht
darum zu verstehen, dass Niedrig-
lohnjobber, Arbeitslose, prekar Be-
schaftigte, Asylbewerber*innen,
Zeitarbeiter*innen, Taxifahrer*innen,
Fabrikarbeiter*innen, Paketfahrer*in-
nen, dass Pflegepersonal, Kassenper-
sonal, Kita-Personal, dass die meisten
Dienstleister*innen, Erzieher*innen,
Putzkrafte, auch die am Existenzmi-
nimum arbeitenden Freiberufler*in-
nen und viele andere, dass all diese
Millionen von Menschen einer Klasse
angehoren, der ,Klasse der prekar
Arbeitenden®, der ,Klasse der Lohn-
abhangigen und sozial Benachteilig-
ten®, der ,Klasse der um ihre Existenz
Kampfenden®.

Das Problem dabei ist nur, dass die-
se Klasse nicht weiss, dass sie eine ist!
Diese neu zusammengesetzte Klas-
se muss erst ein Bewusstsein dafir
entwickeln, dass diese vielen unter-
schiedlichen Lebensentwiirfe zusam-
mengehoren! Es gibt bisher kein gesell-
schaftliches Bewusstsein dafiir, dass
all diese Menschen dasselbe Schicksal
teilen. Wenn der Fahrradkurier nicht
weiss, dass es derselben Klasse ange-
hort wie der Arbeiter bei Amazon, dann
kann der Arbeiter bei Amazon auch
nicht solidarisch mit dem Fahrradkurier
sein!

Der solidarische Gedanke aber ist
entscheidend fur die Mobilisierung der
Vielen: ,Wenn mich dein Leben etwas
angeht, weil ich genauso ungerecht
behandelt, genauso ausgebeutet wer-
de, durch sozialen Abstieg dasselbe
Schicksal teile wie du - wenn deine
Geschichte auch meine ist, dann kon-
nen und dann wollen wir vielleicht auch



etwas gemeinsam tun! Und wir sind so
viele, das wir jede Forderung durchset-
zen konnen.

Solidaritat wecken

Und jetzt seid ihr dran, liebe LINKE.
Genau da misst ihr ansetzen! Die LIN-
KE kann die Solidaritat dieser Vielen
fureinander wecken, indem sie ver-
mittelt, wer alles zu dieser Klasse der
Ausgebeuteten gehort. Erst wenn ihr
den Klassenbegriff erweitert, wenn ihr
beschreibt, dass es diese neue Klasse
in dieser Vielfalt Uberhaupt gibt, dann
konnt ihr auch mit ihr rechnen und sie
vertreten!

Und nur ihr konnt fir diese heteroge-
ne Gruppe sprechen. Die Mitte hat kein
Angebot fir sie, und von rechts kann
sie nicht vereinnahmt werden, da sie
zu unterschiedlich, zu vielfaltig, zu bunt
ist. Die Sehnsucht nach Solidaritat ist
in diesem riesigen sozialen Gebilde gro-

Dramatisiert die soziale Gerechtig-
keit und adressiert sie an alle! Ihr seid
die einzigen, die das glaubhaft machen
konnen.

Nehmt den Rechten ihre Verzweif-
lungswahler*innen und ihr verlogenes
nationales Identitatsprojekt, indem ihr
die Vielen neu zusammendenkt! Die
prekar Beschaftigten, die unterbezahl-
ten Arbeiter*innen und Arbeitslosen,
diese neue, wachsende und jetzt schon
riesige Klasse: gebt ihr einen linken Be-
deutungshorizont!

In lokale Kampfe einbringen

Der zweite Grund fur das Verharren
der LINKEN im unbefriedigenden Mit-
telfeld scheint mir ein praktischer zu
sein. Die LINKE ist im Leben der links
engagierten Nicht-Parteiganger*innen
zu wenig vorhanden. Sie muss im Alltag
einfach prasenter sein. Im Theater wir-
de man sagen, sie muss ,rampensaui-

»Eine glaubwiirdige Linke muss links sein. Nicht
halblinks, und auch nicht ein biSchen links. Nicht
heute sehr links und morgen nicht mehr ganz so
links. Einfach und konsequent links! Und links
sein heift nicht nur nicht rechts sein, sondern
links sein heiBt vor allem - anders sein!”

Ber, als die Bereitschaft, ausgrenzen.
Eine aus vielen Unterschiedlichen zu-
sammengesetzte Arbeiteridentitat kann
die nationale Identitat ersetzten, die die
Rechten so geschickt platziert haben!
Man kann auch da von Eribon lernen,
der darlber schreibt, dass der ,,Rasiss-
mus der Arbeiter® dann verschwindet,
sobald die Vielen in gemeinsame sozia-
le Kampfe eingebunden werden.

Und dann muss sich auch niemand
mehr mit sozialnationalen Ressenti-
ments bei angeblich rechten Wahler*in-
nen anbiedern, denn eine viel breiter
aufgestellte Arbeiterklasse braucht kei-
ne Silindenbocke, und sie braucht auch
keinen falschen Heimatbegriff!

Was sie aber braucht, ist eine soziale
Alternative. Und deshalb, liebe LINKE,
stellt die soziale Frage in den Mittel-
punkt, erweitert den Klassenbegriff,
und stellt die Klassenfrage neul!

Holt euch damit die Nicht-Wahler*in-
nen aus schwierigen sozialen und wirt-
schaftlichen Verhaltnissen zuriick!

ger® auftreten. Der Wille, sich konkret
vor Ort in die politischen Konflikte ein-
zubringen und einzumischen, sich fur
lokale Streitthemen zu engagieren, ist
zu wenig und nur punktuell spirbar. In
der Summe machen diese Aktivitaten
aber eure Ausstrahlung aus!

Als Anti-Stuttgart21-Aktivist weiss
ich, wie wichtig die Unterstiitzung der
auBerparlamentarischen  Krafte ist.
Unser Kampf in Stuttgart findet seit
2010 mit inzwischen uber 370 Mon-
tagsdemos konstant auf der StraBe
statt, die entscheidenden Punkte wer-
den in der direkten Konfrontation vor
Ort gemacht. Die Wut, die Emporung
gegen Ungerechtigkeiten und Benach-
teiligungen artikuliert sich in erster
Linie offentlich. Auf der StraBe kann
ich andere treffen, spontane Kontakte
knipfen, die Aktionen machen SpaB
und sind konkret. Als wir in Stuttgart
2011 kurzzeitig 120.000 Menschen auf
der StraBe hatten, waren es die De-
monstrationen, die Besetzungen, die

Redemarathons, die Debatten und die
Feste, die unter anderem dazu gefuhrt
haben, dass die 50-Jahre-CDU-Re-
gentschaft ihr Ende fand - und die ne-
benbei unsere Bewegung auch radikal
verjungt haben.

Und diese bewegungsorientierte Pra-
xis gibt es ja auch bei der LINKEN: der
erfolgreiche Berliner Kampf fur mehr
Krankenhauspersonal zum Beispiel ist
ein Mutmacher in ganz Deutschland!
Davon und in dieser Dimension bitte
mehr!

Unterstutzt die betrieblichen Kampfe
noch mehr, arbeitet mehr in den Stadt-
teilen und an den Haustiren, stirzt
euch noch mehr in die gewerkschaftli-
chen Schlachten, starkt intensiver die
Streikbewegungen und engagiert euch
noch breiter fir die vielen auBerpar-
lamentarischen Bewegungen, die vor
Ort eine beachtliche Widerstandsarbeit
leisten!

Werdet dadurch sichtbarer, spir-
barer und ansprechbarer. Schafft und
ermoglicht mehr gemeinschaftliche Er-
fahrungen, die man allein und zuhause,
auf einer Wahlveranstaltung oder im
Parlament nicht machen kann. Tut euch
konsequenter mit all denen zusammen,
die an derselben sozialen Front kamp-
fen!

Ein beildufiger Effekt dieser Aktionen
wird dann auch eine breitere Vernet-
zung sein. Viele neue Mitstreiter*innen
konnen in neue, linke Netzwerke aufge-
nommen werden, und Zusammenarbei-
ten mit Gewerkschaften und NGOs, mit
lokalen Aktivist*innen und Betrieben
werden dann als Bezugspunkt eine Par-
tei haben, die im Zentrum einer groBen,
linken Bewegung dynamische Netzwer-
ke bildet.

Rechte Parteien sind in Europa er-
schreckend gut miteinander vernetzt.
Eine gut vernetzte, linke und europa-
ische Gegenoffentlichkeit hatte aber
viel mehr Potential, sobald sie sich auch
uber Landergrenzen hinweg besser or-
ganisieren wirde. Linke missen ein-
fach mehr auf Vernetzung setzen, und
zwar in alle Gesellschaftsbereiche hin-
ein. Damit lassen sich schnell, unauf-
wendig und spontan Veranstaltungen,
Debatten und Kundgebungen ins Leben
rufen, offentliche Ereignisse schaffen,
an denen das linke Projekt weiterbe-
trieben, an denen ausgesprochen und
praktiziert werden kann: ,Wir wollen
uns nach links bewegen!“ Nehmt also
den Rechten die StraBe wieder weg,
und vernetzt euch mit allen sozialen Be-
wegungen!



Was ist Links?

Der dritte und vielleicht wichtigste
Punkt, um von den realen 10 auf die ge-
fuhlt moglichen 20 Prozent zu kommen,
heift Glaubwiurdigkeit. Es ist so einfach
wie klar: eine glaubwirdige Linke muss
links sein. Nicht halblinks, und auch
nicht ein bisschen links. Nicht heute
sehr links und morgen nicht mehr ganz
so links. Einfach und konsequent links!
Und links sein heiBt nicht nur nicht
rechts sein, sondern links sein heiBt vor
allem - anders sein!

Um anders zu sein als die anderen,
muss man aber klar formulieren, was
man nicht will - und was man unbe-
dingt will. Um daraus dann Handlungen
abzuleiten.

Und wenn man anders sein moch-
te als die anderen, sollte man eines
niemals tun, namlich das, was all die
anderen tun: Versprechen abgeben,
die dann nicht eingelost werden. Und
jetzt bin ich wieder bei den Vielen un-
terschiedlichster sozialer Herkunft, mit
denen ich in meinen Projekten arbeite,
die nicht daran glauben, dass ihr eure
Inhalte umsetzen werdet, die nicht da-
ran glauben, dass ihr wirklich anders
seid als die anderen. Und deshalb
wahlen sie, wenn sie Uberhaupt wah-
len, das immergleiche kleine Ubel, das
frustrierende ,weiter so“, mag es noch

so merkelode oder schulzfad langweilig
daherkommen.

Und das liegt schlicht und einfach an
mangelnder Glaubwiurdigkeit! Die LIN-
KE muss aber glaubwiirdig sein! Und
zwar nicht ein bifchen glaubwirdig,
oder manchmal glaubwirdig, sondern
glaubwirdig glaubwirdig! Glaubwir-
digkeit ware ein Alleinstellungsmerk-
mal in Deutschland, denn die anderen
sind ja nicht glaubwirdig! Sie reiben
sich in Kompromissen auf, machen
erbarmliche Zugestandnisse an das
Establishment und huldigen ausschlieB-
lich dem Okonomischen. Die SPD ist
programmatisch so schwach wie nie.
Die konnten auch nicht mehr zulegen,
selbst wenn sie Ronaldo oder Jesus
als Kanzlerkandidaten hatten. Mit de-
nen wird kein Politikwechsel kommen,
die kriegen ja noch nicht mal einen
langfristigen Stimmungswechsel hin!
Und den GRUNEN sind die relevanten
Themen ausgegangen. Wenn man sich
ihre  schwammige und opportunisti-
sche Regierungspolitik zum Beispiel in
Baden-Wirttemberg anschaut, dann
macht das - eingedenk einstiger Kraft
und Pragnanz - einfach nur noch trau-
rig.

Und das alles beschreibt den ent-
scheidenden Punkt: Linke Politik ware
sehr vielen zu vermitteln, wenn sie klar
und pragnant, wenn sie radikal ehrlich,
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und vor allem, wenn sie konsequent
glaubhaft ware.

Regierungsbeteiligung

Eure Debatte uber die Frage der Re-
gierungsbeteiligung - ja oder nein - ist
bekannt. Angeblich ist eine Mehrheit
der LINKEN- Wahler*innen dafir. Ich
behaupte: bei den unentschlossenen
LINKE-Sympathisant*innen ist das
Gegenteil der Fall. DrauBen nehme ich
das vollig anders wahr: ob ich mit Rech-
ten oder Apolitischen, mit Alten oder
Jungen spreche: das Vertrauen in eine
Partei, die sich zu oft in Widerspriichen
verzettelt, ist wirklich Uberschaubar.

Ein aktuelles Beispiel dafir ist die
inspirierende Rede von Sarah Wagen-
knecht im Bundestag vom 1.Juni uUber
die Grundgesetzanderung zur Ermogli-
chung der Autobahnprivatisierung. Ich
habe diese Rede mit den vielen Zwi-
schenkommentaren abschreiben las-
sen und mit meinen Schauspieler*in-
nen am Theater Bonn in wechselnden
Rollen gelesen. Und dabei offenbarte
sich zweierlei: die glasklare, fachlich
fundierte und souveran vorgetragene
Beschreibung des Desasters der Pri-
vatisierung des offentlichen Raums,
und die dimmlichen Kommentare der
Zwischenrufer, die aber deswegen gut



dazu passten, da sie ob ihrer Ignoranz
und Dreistigkeit den Beitrag aufgewer-
tet haben. Eine klare Position, eine gute
Analyse, eine kampferische Ansage,
mit der sich sehr viele, auch nicht Po-
litik-Interessierte, angefreundet haben
- und ganz nebenher wurde auch noch
beste politische Aufklarung betrieben.

Dann das Desaster am nachsten
Tag: die Landesregierungen, in denen
die LINKE mitregiert, stimmten der
Moglichkeit der Autobahnprivatisie-
rung im Bundesrat zu. Und das kapiert
drauBen nun wirklich niemand mehr!
Da kann es dann noch so viele Ab-
sichtserklarungen des Vorstands ge-
gen Privatisierung geben, das nimmt
keine und keiner mehr wahr. Was
hangen bleibt ist: ,Die wissen nicht,
was sie wollen. Die arbeiten nicht ge-
schlossen. Die sind sich uneins®. Und
da ist er wieder, der immergleiche Vor-
behalt: ,Die sind ja genauso wie die
anderen®.

Ich wiirde diese Irritationen nicht un-
terschatzen. Dieser Vorgang hat wieder
Tausende desinteressiert, die gerade
neu interessiert wurden! Schade um die
schone Rede. Oder anders formuliert:
so fuhlt sich unglaubwirdige Politik an.

In England hat sich das in den letzten
Wochen ganz anders dargestellt: Cor-
byn will den maroden Zustand des Nati-
onalen Gesundheitsdienstes beheben,
Bildungswesen und Sozialdienste finan-
ziell besser ausstatten, Nullstundenver-
trage unterbinden, Post und Eisenbahn
verstaatlichen und eine Million Sozial-
wohnungen bauen. Finanziert werden
soll das alles durch eine radikale Erho-
hung der Steuern fur Unternehmen und
Superreiche. Punkt. Und Volltreffer!
Das hat gesessen. Und es hat vor allem
funktioniert!

Politische Identitaten sind namlich
immer gemeinsame Identitaten. Und es
ist fast unmoglich, Gemeinschaft her-
zustellen, ohne zu definieren, was man
nicht will, was man ablehnt - und was
man bevorzugt. Nur so kann ein Ange-
bot gemacht werden. Mit einer klaren
Position kann ich eine nachvollziehba-
re Auseinandersetzung mit dem politi-
schen Gegner fihren, die dann wiede-
rum mein Profil scharft und diejenigen
politisiert, die darauf warten, glaubwiir-
dig vertreten zu werden.

Und es braucht eine glaubwirdige
Alternative zur Politik der inspirati-
onslosen Mitte! Und nicht das Heran-
schmeiBen an diejenigen, die die neo-
liberale Globalisierung ein bisschen
menschlicher machen, die ein biss-

chen mehr Verteilungsgerechtigkeit
herstellen wollen, aber kein schlis-
siges Gegenprogramm zu bieten ha-
ben. Ein glaubwirdiges, linkes Projekt
muss eine klare Grenze zu all denjeni-
gen ziehen, die das neoliberale Projekt
weiterbetreiben wollen. Und damit all
diejenigen ansprechen, die den markt-
konformen Kraften schutzlos ausgelie-
fert sind. Und das ist die Uberwiegen-
de Mehrheit!

Und daher kann es zur Zeit kein
Bindnis mit den Parteien geben, die
den neoliberalen Irrsinn weiter befor-
dern. Das Bemihen um einen Konsens
bedeutet in dem Fall : das Ende von Po-
litik.

Kompromissfahigkeit, Kompromiss-
bereitschaft, Kompromisse, ja, natur-
lich, aber man muss auch ein Gespur
dafiir haben, wann die Zeit dafir da ist.
Mir scheint - und ich meine das uberall
auch so aufzunehmen - dass jetzt eher
die Zeit fur klug argumentierte Grenz-
ziehungen ist. Kompromisse sollten aus
einer starken Position heraus gemacht
werden. Und die Zeit war noch nie so
glinstig wie jetzt, diese starke Position
zu erlangen, denn die anderen werden
gerade ganz von alleine schwacher !

Scharft also erst einmal euer Profil,
spitzt eure Positionen zu, tretet ge-
schlossener auf, werdet glaubwirdiger
- und geht Kompromisse erst dann ein,
wenn ihr euer eigenes Potential entwi-
ckelt und entfaltet habt!

Wiinsche zum Geburtstag

Liebe LINKE, ich wirde als Theater-
mensch mit dir noch gerne Uber deine
Asthetik streiten, {iber die Redekunst
und Wortwahl einiger deiner Akteure,
uber deine gelegentlichen Ausflige
ins Nationalistische, Uber dein bered-
tes Schweigen, wenns um russische
Diktatoren geht, Uber Zustimmungen
zu Abschiebungen - und auch zu der
Inszenierung deiner Parteitage gabe es
aus professioneller Theater-Perspektive
einiges zu sagen.

Aber viel lieber wirde ich dir zum
Geburtstag Mut machen! Mut dafir,
mit einem klaren Profil deine linke Iden-
titat auszubauen. Denn du musst daran
glauben, liebe LINKE, dass noch nie so
viel moglich war wie heute! Dass sich
noch nie so viele fir dich interessiert
haben! Dass viele auf dich setzen! Die
Stimmung fur einen Politikwechsel ist
da - und nur du hast die Moglichkeiten,

die Inhalte, das Personal und das Herz
dafir, diesen Wechsel zu vollziehen.

Ich wiinsche dir, dass du dich nicht
in sinnlosen Versuchen aufreibst, die-
jenigen nach links zu ziehen, die schon
lange auf dem Weg nach rechts sind.

Ich wiinsche dir, liebe LINKE, dass
du groB und stark wirst, und dass du
verdammt nochmal die Nerven behaltst
und es noch 4 Jahre in der Opposition
aushaltst, damit du Zeit zum Wachsen
hast! Denn wenn du erst einmal groB
geworden bist, dann wirst du ansagen,
wo’s langgeht, und dann kannst du die
Welt mal wirklich verandern, und nicht
nur dartber reden.

Denn im Grunde bist du wirklich
anders als die anderen, und ich win-
sche dir, dass du das auch zu schatzen
weisst, und dass du dich nicht unter
Wert verkaufst.

Ich wiinsche dir, dass du eine durch
und durch progressive, solidarische,
egalitare und undogmatische LINKE
wirst, die flr soziale Gerechtigkeit, fur
Emanzipation und Vielfalt kampft. Und
dass du dir in diesen visionslosen Zei-
ten die Zeit daflr nimmst, der rechten
Erzahlung des Nationalismus, der Ab-
schottung und der Waffengewalt eine
groBe, eine linke, eine humanistische
Erzahlung entgegenzusetzen!

Und wenn all diese Wiinsche in Er-
fullung gehen, dann bin ich mir sicher,
liebe LINKE, dass du machtig und stolz,
und ja, vielleicht sogar attraktiv und
schon sein wirst, dass du auch von
innen strahlst und somit ausstrahlst,
und dass du dann die Zustimmung be-
kommst, die du schon lange verdienst.

Und ich wiinsche mir fir uns beide,
dass ich in 10 Jahren mit dir dariber
debattieren darf, wie man die 30-Pro-
zent-Marke knacken kann. Und dass
dann viele Liebhaber aus der Mitte bei
dir Schlange stehen, die darum betteln,
von dir - an dein groBes Herz - ganz
weit nach links gezogen zu werden!

Liebe LINKE, wenn du schon die
Welt verandern willst, - und nicht weni-
ger erwarten wir von dir - dann musst
du auch bereit sein, dich zu verandern.
Das Leben beginnt ungerecht, und es
endet ungerecht. Dafir, dass es dazwi-
schen gerechter zugeht, bist du zustan-
dig. Und es ist machbarer, als du es dir
gerade zutraust! Hau rein, LINKE, und
ab dafr!

Feliz cumpleanos -
y venceremos!



Die Partei Die Linke wird zehn Jahre alt

GUTE SEITEN -
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Als 1989/90 die Deutsche Demo-
kratische Republik an ihren inneren ge-
sellschaftlichen Widerspriichen und der
okonomischen wie politischen Umzinge-
lung durch den imperialistischen Westen
zugrunde ging und in einem beispiello-
sen Abwickel- und Unterwerfungsakt
in das kapitalistische Westdeutschland
zwangseingegliedert wurde, da hinterliel3
die DDR der BRD - dem Musterschuler
der Nato und Stammland des Antikom-
munismus - eine linke Massenpartei mit
damals noch 100.000 Mitgliedern und
einem groBen Parteiapparat. Das hatte
die politische Linke in Westdeutschland
nie fertiggebracht: Den Aufbau einer
sozialistischen GroBpartei - trotz eines
breiten linken, emanzipatorischen Auf-
bruchs Ende der 60er Jahre; trotz einer
Antikriegs-Bewegung, die Hunderttau-
sende auf die StraBe brachte; trotz einer
Gewerkschaftsbewegung, die spatestens
seit der Regierung unter Helmut Schmidt
regelmaBig in eine Katerstimmung ge-
genuber ihrer traditionellen Haus- und
Hofpartei SPD verfiel; trotz einer um-
fassenden Umwelt- und vor allem Anti-
AKW-Bewegung, auf deren Hintergrund
sich eine neue, links von der Sozialdemo-
kratie angesiedelte Partei, Die Griinen,
entwickeln konnte und naturlich auch
trotz verschiedener kleiner Einigungsver-
suche verschiedener linker Gruppen, die
alle erfolglos blieben.

Bereits 1986, drei Jahre nach ihrem
erstmaligen Einzug in den Bundestag und
mit Veroffentlichung ihres ,,Umbaupro-
gramms*“ hatten die GRUNEN alle radi-
kalen, antikapitalistischen Verkleidungen
abgestreift und sich dem historischen

Auftrag der Sozialdemokratie (,Holt
die untreuen Kinder wieder heim“ - so
hie3 damals der Auftrag des ,Handels-
blatt“-Chefredakteurs Mundorf an die
SPD), die unbotmaRBigen Radikalreformer
auf den Boden der kapitalistischen Real-
politik zurickzubringen, mit nur wenig Wi-
derstand unterworfen. Der groBte Teil der
68er Linken, die sich dem Aufschwung
der SPD Anfang der 7Qer Jahre verwei-
gerten und spter in die GRUNEN gingen,
wurde auf diese Weise politisch erledigt.
Es dauerte dann noch ein Jahrzehnt, in
dem die GRUNEN ihre Mitgliedschaft fast
komplett erneuerten und tausende durch
Parlamentsposten und sonstige Mitge-
staltung fest eingebundene Funktionstra-
ger erhielten, bis SPD und GRUNE 1998
die Wahlen zum Bundestag gewannen
und die neue Bundesregierung stellten.

Die aus der SED lbrig gebliebene
sPartei des demokratischen Sozialis-
mus“ hat in die Formierungsprozesse der
politischen Linken in Deutschland , dem
Prozess der Sozialdemokratisierung der
GRUNEN; der Suche der restlichen Lin-
ken - von der alten SED-Schwester DKP
bis zur autonomen Linken - nach einer
neuen politischen Orientierung und auch
in die Debatten der linken Stromungen
in der ehemaligen DDR, die nicht aus der
SED-Geschichte kamen, nie ernsthaft
eingegriffen.

Sie hatte ein Selbstverstandnis,
in dem Prozess des ,Ankommens im
Westen® der gesamten DDR-Bevolke-
rung den linken Fligel zu spielen. Eine
linke Kritik an dem, wo man ankommen
wollte, stand weder auf der Agenda der
PDS noch wurden die linken Krafte des



Westens, die diese Kritik auBerten, ernst
oder Uberhaupt wahrgenommen. Auf-
forderungen und Angebote an die PDS,
sie solle in einem breiten Erneuerungs-
und Vereinigungsprozess eine gesamt-
deutsche linke Massenpartei aufbauen,
wurden mehr oder weniger riide und
burokratisch bereits in 1990 restlos erle-
digt. Nur einzelne Personen und kleinste
Gruppen aus der Westlinken und den
GRUNEN schlossen sich der PDS an.

Dieses Ausblenden der politischen
Realitaten und die Verweigerung gegen-
uber der Westlinken war mit Sicherheit
der erste groBe Fehler der PDS nach
dem Ende der DDR. Sicherlich war auch
die Westlinke nicht gerade trickreich
und klug im Umgang mit der PDS, aber
auch geschicktere und mehr integrative
Annaherungen der West- an die Ostlinke
hatten den Tunnelblick der PDS-Spitzen-
leute in Richtung ,Ankommen im Wes-
ten® nicht Uberwinden konnen.

1998: Die Sozialdemokratie in
der Regierung und die PDS
duckt sich weg

Die Regierungsiibernahme durch SPD
und GRUNE hat die PDS ein weiteres
Mal vor die Herausforderung gestellt, die
Fuhrungsrolle einer breiten, antikapitalis-
tischen und linken Opposition in Gesamt-
deutschland zu Ubernehmen. Sie ist daran
gescheitert. Die Mehrheit in der PDS blieb
ihrem braven Wunsch treu, so zu sein wie
die anderen, im politischen Gesprach und
im Bundestag ernst genommen zu wer-
den, die gleichen Sakkos und Kostiime in
den Talkshows zu tragen - wenn sie dazu
uberhaupt mal eingeladen wurden. Die
PDS war damit, obwohl sie wahrschein-
lich genau das Gegenteil erreichen wollte,
die perfekte Erganzung zum notorischen
Antikommunismus und zur Siegermenta-
litat der anderen politischen Parteien in
Deutschland. ,Wir sind doch gar nicht so
schlimm® - das war das Credo des durch
die Talkshows gereichten Gregor Gysi
noch zu einer Zeit, wo die deutsche Linke
endlich einmal schlimmer werden musste,
um die Abwiegler und Zauderer bei SPD
und GRUNEN, die jetzt die Regierung stell-
ten, herauszufordern. Von einer Kraft, die
unfahig und unwillig war, die gesamte Lin-
ke zusammen zu fiihren, wurde die PDS in
dieser Zeit sogar zu einer Kraft, die selbst
verzogerte, zauderte und abwiegelte. Sie-
germentalitat traf auf Besiegtenmentalitat
- auch in der PDS.

Sie ging hauptsachlich aus diesen
Grinden auch bei den Parlaments-
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wahlen baden und konnte 2002 keine
Bundestagsfraktion mehr erreichen.
In diesem Versagen als linke Kraft in
Gesamtdeutschland und Opposition
gegen SPD-GRUNE ist der zweite gro-
Be politische Fehler der PDS festzuma-
chen. Gleichzeitig entstand in der PDS
ein harter Kern von Parteiideologen,
die mit beinahe religiosem Eifer die
Zukunft der PDS in einer Linkskorrek-
tur der SPD und einem spateren Zu-
sammengehen auf Regierungsebene
sahen - egal was passierte oder von
der SPD gesagt und gemacht wurde.

In den Bundeslandern, in denen die
PDS an Regierungen mit der SPD be-
teiligt wurde, lieB sie sich willen- und
widerstandslos in die Austeritatspolitik
der Sozialdemokratie einbinden. ,,Spa-
ren bis es quietscht hieB es in Berlin
und die PDS quietschte mit.

Als 2002 die zweite Amtszeit der
SPD und GRUNEN-Regierung begann,
vollzog sich in Kirze ein historischer
Wandel der Sozialdemokratie und ihrer
Gehilfen bei den GRUNEN. Hatten sie
sich in der ersten Amtszeit schon in den
imperialistischen Krieg auf dem Balkan

on musste erleben, wie die Grundregel
jeder stabilen Gesellschaftsordnung,
namlich dass es der folgenden Gene-
ration, den Kindern und Enkeln, besser
gehen wird, durchbrochen wurde. Heu-
te geht es flachendeckend den Kindern
schlechter als den Eltern.

Man sollte meinen, dass in einer sol-
chen Situation einer Partei links von der
SPD die neuen Mitglieder in Scharen zu-
laufen mussten. Aber bei der PDS pas-
sierte nichts. Sie rutschte ungebremst in
ihrer Abstiegsbewegung weiter ins Ab-
seits. Es war der PDS dritter groBe po-
litische Fehler, selbst in dieser Situation
nicht angemessen reagieren zu konnen.

Stattdessen entstand 2003-2004
eine neue Sammlungsbewegung von
aus der SPD ausgetretenen oder sogar
ausgeschlossenen Kréaften. Es waren in
erster Linie Gewerkschafter und unte-
re sozialdemokratische Funktionare,
die politisch fast alle zur Generation
derjenigen gehorten, die sich in den
siebziger Jahren ausdricklich der SPD,
dem SHB oder den Jusos zugewandt
hatten, weil ihnen die damals gleicher-
maBen aktiven und aus den Resten der

Eine ganze Generation musste erleben, wie die
Grundregel jeder stabilen Gesellschaftsordnung,
namlich dass es der folgenden Generation,

den Kindern und Enkeln, besser gehen wird,

durchbrochen wurde

und dem spateren ,Krieg gegen den
Terror® fast mit Begeisterung hineinzie-
hen und all die aus der Geschichte der
Arbeiterinnenbewegung bekannten Nie-
dertrachtigkeiten der Sozialdemokratie
wieder aufleben lassen, so eroffneten
sie spatestens 2003 und 2004 mit der
zum Synonym fir Sozialraub geworde-
nen Agenda-2010- und Hartz-IV-Politik
den sozialen Krieg an der Heimatfront.
Es war das groBte Projekt aus Sozialraub
und Umverteilung von Unten nach Oben
in der Geschichte der BRD. Die SPD ge-
riet zu recht in ihre tiefste Krise seit 1914.
Mehr als die Halfte der Mitglieder und
die Halfte der Wahlerinnen sollte sie in
den nachsten zwei Jahren verlieren. Die
in der Vergangenheit bei den Menschen
wenigstens mit Verbesserung ihrer Lage
in Verbindung gebrachten Begriffe ,Re-
form* oder ,,Erneuerung“ wurden zuneh-
mend als Bedrohung empfunden und
von der SPD in das Gegenteil von Fort-
schritt verwandelt. Eine ganze Generati-

68er-Bewegung erwachsenden radikal-
linken Gruppen zu radikal waren. Sie
hatten einige groBe Demonstrationen
organisiert und eine nicht riesengroBe,
aber doch gesellschaftlich relevante
Bewegung gegen die Hartz-IV-Politik
und die SPD ausgelost.

Es war von den Initiator*innen ur-
springlich geplant, in einem langsa-
men und kontrollierten Prozess Uuber
eine mogliche ,Wahlalternative® zu den
Bundestagswahlen 2006 zu diskutie-
ren. Eine ungewollte Veroffentlichung
auf der ersten Seite der ,,Suddeutschen
Zeitung® brachte jedoch eine kleine La-
wine ins Rollen, die zur Grindung von
zahlreichen Initiativen ahnlicher Art in
fast allen Orten Deutschlands fihrte.
Ilhnen schlossen sich auch die Reste
der nicht von SPD und GRUNEN erfass-
ten Alt-68er-Linken, sowie zahlreiche-
re jungere Krafte an. Das fihrte Ende
2004 zur Grindung der ,Wahlalterna-
tive Arbeit und soziale Gerechtigkeit®



(WASG). Gegen den Wunsch der Fih-
rungsriege der neuen WASG entschied
eine Mehrheit der Mitglieder, sich be-
reits 2005 an den Wahlen zum Landtag
in Nordrhein-Westfalen zu beteiligen.

Die WASG als politischer
Retter der PDS und Vorbote
der LINKEN

Bereits zur Landtagswahl 2005 in
NRW gab es die Initiative (unter anderen
vom Autor dieses Textes), eine gemein-
same Kandidatur von WASG und PDS
auf die Beine zu stellen. Das stieB auf
massive Kritik bei WASG-Fuhrungsleuten
(Klaus Ernst: ,Jeder muss seinen eigenen
Rucksack tragen®) und fand leider weder
bei der WASG noch bei der PDS in Nord-
rhein-Westfalen eine Mehrheit. Es wurde
eine kleine Machtprobe gesucht, die von
der WASG mit einem besseren Wahler-
gebnis als die PDS klar gewonnen wurde.

Nach der NRW-Wahl, dem Desaster
fur Peer Steinbrick und die SPD und der
Flucht nach vorn zu vorgezogenen Neu-
wahlen durch die Schroder-Regierung,
traten WASG und PDS zur Bundestags-
wahl 2005 gemeinsam an. Insbesondere
die Initiative von Oskar Lafontaine fiihrte
zu einer Meinungs-, bei manchen auch
nur Verhaltensanderung auf Seiten der
WASG-Fuhrung. Als Linkspartei-PDS, for-
mal die alte PDS mit garantierten Listen-
platzen fur WASG-Mitglieder, erreichte
die gemeinsame Wahlliste 4,12 Millionen
Stimmen und 8,6 Prozent sowie 54 Par-
lamentssitze. Es war mit einem Schlag im
wichtigsten imperialistischen Land Euro-
pas die groBte parlamentarische Vertre-
tung links von der Sozialdemokratie in
der Tradition der Zweiten Internationale
in Europa entstanden. Doch trotz der da-
mals zusammen immer noch gut 70.000
Mitglieder hatte diese Kraft nur eine sehr
schwache gesellschaftliche Verankerung.

Unmittelbar nach den Bundestags-
wahlen von 2005 begannen offiziel-
le  Fusions-Verhandlungen zwischen
Linkspartei-PDS und der WASG. Der
Autor dieses Textes war als Bundesvor-
standsmitglied der WASG daran intensiv
beteiligt, was ihm erlaubt, die heutige
Generalsicht mit den damaligen inneren
Zielsetzungen kombiniert zu betrachten.

Die WASG war eine politische Frisch-
zellenkur fur die alte PDS. Diese fand
jetzt Zugang in die politischen Debatten
und Bewegungen in den Westlandern
und ebenso praktische Ansatze sich im
realen Leben zu verankern und mehr als
nur Interessensvertretung enttauschter

Ex-DDR-Birgerinnen zu werden. Dabei
war die WASG - weil Uberwiegend sozi-
aldemokratischen Ursprungs - auf dem
Papier oft weniger ,links“ als die PDS,
in der Praxis bedeutete der Zusammen-
schluss mit der WASG fir die PDS aber
dennoch eine Linksentwicklung.

Die PDS weigerte sich jedoch aus
Angst vor ihrer eigenen Courage und
noch mehr auf Grund des konservativen
Gewichtes ihres Uberdimensionierten
Parteiapparates, die politischen Mog-
lichkeiten des Zusammenschlusses mit
der WASG optimal auszunutzen. Dazu
ware es erforderlich gewesen, die ge-
meinsame neue Ost-West-Linkspartei
wirklich neu zu grinden, um auch mo-
ralisch-psychologisch den Zauber der
~neuen sozialen Idee®, von der Oskar La-
fontaine zu recht sprach, auszunutzen.
Es gab dazu politische Vorschlage und
ausgearbeitete Konzepte, aber die PDS
beharrte auf einen Eintritt der WASG in
die alten PDS-Strukturen und die meis-
ten WASG-Entscheiderlnnen beugten
sich 2007 leider diesem Wunsch. Das
war gleich zu Beginn der vierte politische
Fehler in der Entstehung der LINKEN.

So entstand eine Partei ,des kurzen
Dienstweges®, wie der Autor dieses Tex-
tes damals spottete. ,Das war schon
immer so“, ,Daflir haben wir unsere
Vorschriften und Verantwortlichen® und
ahnliche demobilisierende Formeln prag-
ten in einer Weise den politischen Um-
gang in der angeblich neuen Partei. Eine
Art ,vorauseilende Burokratisierung®
entstand, die viele Menschen erstaunte
und etliche abschreckte. Aufbruchsstim-
mung traf auf Berliner Zentralismus und
wurde allzu oft dadurch im Keim erstickt.

Falscher Name fiir wichtigste
politische Neugriindung

Das Gesamtkunstwerk, das dann am
16. Juni 2007 offiziell gegrindet wurde,
ist ein bis heute ambivalentes Konstrukt.
Die Ambivalenz beginnt schon bei dem
verunglickten Namen. Der Name PARTEI
DIE LINKE oder Die Linke. ist politisch
eine ungeheure AnmaBung. Er verprellt
die sehr umfangliche und lebendige Lin-
ke auBerhalb der LINKEN. Es ist eine
blode Selbsterhohung, die im konkreten
Umgang mit anderen Linken in Selbst-
erniedrigung umschlagt. Dazu kommt,
dass der Name eine Apparatserfindung
ist, der in der Praxis nur scheitern konn-
te. Der Name Die Linke. brachte wegen
des so flott ausgedachten Punktes alle
gangigen Textverarbeitungssysteme zur

Verzweiflung. So muss die neue Partei
Die Linke. bis heute damit leben, dass ei-
gentlich niemand - von den Medien und
den Mitglieder bis zu den meist ergebe-
nen Mitarbeiterlnnen im Apparat und den
politischen Fuhrungszirkel - ihren Namen
richtig benutzt. Es wird von ,Linkspartei®,
von PDL, von LINKE, von Linksfraktion
und anderen Wortschopfungen gespro-
chen. Noch im letzten Jahr wurde im
Kreisverband des Autors dieses Textes
ein zweiseitiges und entsprechend ernst-
gemeintes Anleitungspapier uber ,den
richtigen Umgang® mit dem Namen Die
Linke. verteilt. Natdrlich vergeblich.

Bleibt anzumerken, dass auch in die-
ser Frage der Autor dieses Textes 2007
einen Minderheitenvorschlag zum Na-
men einbrachte: Sozialistische Partei
- ein seit ewigen Zeiten in Deutschland
sowohl in der analogen als auch der di-
gitalen Welt freier Name.

Dennoch ist die LINKE die wichtigste
politische Neugriindung in Deutschland
seit Ende des Zweiten Weltkrieges. Es
ist die einzige wirklich gesamtdeutsche
Partei, die den Opfern und Bedrangten
der kapitalistischen Realpolitik - so-
wohl in der Eingliederung der friheren
DDR als auch in der Vollstreckung der
dann folgenden Austeritatspolitik - in
Ost und West ein Sprachrohr wurde und
immer noch weiter bleiben kann.

Der Autor dieser Zeilen war seit An-
fang seines politischen Denkens immer
ein unerbittlicher Kritiker der DDR und
der in ihr im Namen des Sozialismus
begangener Verbrechen. Die Griindung
der LINKEN und die intensive Zusam-
menarbeit in der neuen Partei, der Auf-
bau der links-kritischen Stromung in
der LINKEN namens Antikapitalistische
Linke und die Arbeit in Leitungsgremi-
en hat auch bei ihm die Erkenntnis ge-
bracht, dass die DDR nicht nur ein bu-
rokratisches Ungliick, sondern auch ein
Versuch vieler Menschen gewesen ist,
einen Sozialismus aufzubauen.

Die LINKE ist ein Projekt, aus dem
tiefen Loch herauszukommen, in das
die Linke weltweit nach dem Unter-
gang der sich sozialistisch nennenden
Zentralverwaltungswirtschaften einer-
seits und dem beispiellosen Nieder-
gang der Sozialdemokratie anderseits
hineingefallen ist. Der Sozialismus hat
ein Loser-Image und die LINKE musste
es durch eine neue Hoffnung ersetzen.
Leider wird die reale LINKE dieser gro-
Ben Aufgabe nur wenig gerecht.

Die LINKE ist aufgrund ihrer Entste-
hung zwangslaufig ein sehr buntschil-
lerndes Projekt, in dem unterschied-
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lichste politische Ideen ihre Heimat
haben, teilweise eingebracht wurden,
teilweise in ihr entstanden sind und teil-
weise in ihr das Uberleben sichern.

Leider trifft diese bunte Wirklichkeit
in der ,Partei des kurzen Dienstweges*
auf Widerstand im Apparat und den zen-
tralistisch-konservativen  Kraften. Die
LINKE musste deutlich mehr die Fahig-
keit entwickeln, in Alternativen zu den-
ken und Widerspriiche auszuhalten. Das
passt natirlich nicht zu zentralistischen
und harmoniestchtigen, von Werbe-
agenturen und dem Wunsch, mit den an-
deren Parteien optisch mithalten zu kon-
nen, dominierten Parteivorstellungen.

Die Handlungsfahigkeit - die bei der
LINKEN von heute mit 59.000 Mitglie-
der sowieso nicht gerade ausgepragt
ist - wirde durch dieses Bekenntnis
zur pluralen Welt der Linken mit Sicher-
heit nicht leiden, sondern hochstwahr-
scheinlich deutlich steigen.

Die groBe Krise des Kapitalismus

Gleich nach der Grindung der LINKEN
begann im weltweiten System des Kapi-
talismus die tiefste 6konomische und po-
litische Krise seit 1929. Das aufgeblahte
System der Spekulations- und Borsenge-
schafte kollabierte und das ideologische
Gerust des ,Neoliberalismus® sturzte in
sich zusammen. Es wurde wieder vom
Kapitalismus, seinen Krisen und seiner
Endlichkeit gesprochen. Die Krisenbewal-
tigung ab 2007 brachte einen militanten
Schub des Klassenkampfes von Oben mit
dem Ziel, alle Krisenlasten der Arbeiterln-
nenklasse aufzubirden.

Die nachhaltigste politische Folge
dieser Jahrhundertkrise des Kapitalis-
mus ist die bis heute ungeloste Krise
des zentralen Projekts des europai-
schen Kapitals, die Europaische Union.
Es war fast das einzige Projekt, mit dem
die burgerlichen Regierungen in Europa
ein neues, lang anhaltendes Projekt der
Hoffnung in den Kapitalismus schaffen
wollten. Die schwere ckonomische Kri-
se, die Verwandlung privater Verschul-
dung in Staatsschulden, die Vertiefung
der Ungleichheit zwischen den EU-Mit-
gliedern und vor allem die Entlarvung
der politischen Strukturen der EU als
Diktatur des reichen Deutschlands tUber
den Rest, haben dieses Hoffnungspro-
jekt zerschlagen. Die Mehrheit der
Menschen in Europa sieht die EU heute
als Bedrohung und die Architekten die-
ser Union des Kapitals haben fast die
gesamte Legitimation verloren.
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Man sollte meinen, in einer solchen
Situation musste eine neue linke Par-
tei aufblihen und einen Triumph nach
dem anderen einfahren. Die LINKE in
Deutschland hat diese Moglichkeiten
leider nicht annahernd so genutzt wie
es notig und moglich gewesen ware. Der
Fehler Nummer finf in dem Jahrzehnt
der LINKEN.

Bei den Bundestagswahlen 2009 er-
zielte die LINKE mit 5,1 Millionen Stim-
men (ein Zuwachs von einer Million Stim-
men gegeniber 2005) einen deutlich
gesteigerten Wahlerfolg. Sie wurde als
die grundsatzliche Alternative zum Kapi-
talismus und Garanten einer anderen Po-
litik angesehen. Aber die LINKE verkaufte
sich in ihrer Kampagne sehr und typisch
sozialdemokratisch zurtckhaltend. Die
elende Rolle als Arzt am Krankenbett des
Kapitalismus war auch fir die LINKE in
diesem Wahlkampf die Leitidee. Hatte sie
die Krise fir einen Schub an politischer
Radikalisierung und Prazisierung ihres
antikapitalistischen Programms genutzt,
dann waren mit Sicherheit nicht weniger,
sondern eher viel mehr Stimmen fir die
LINKE herausgekommen. Insbesondere
ignorierte die LINKE die verbreitete Stim-
mung im Land, die mit dem politischen
Establishment abrechnete und tiefe Zwei-
fel an den ewigen Fortschritts-Lugen des
Kapitalismus ausdriickte.

Nur wenig spater kippte diese Stim-
mung - wie fast immer in solchen ge-
schichtlichen Situationen, wenn es
keine ausreichenden linken Krafte gibt
- nach rechts um, und der Aufschwung
neuer rechter Parteien ging los.

In dieser Wahlkampagne setzte sich
erstmals komplett ein konservativ- sozial-
demokratisches Politikmodell durch. Der
Wahlkampf verzichtete auf jede ,,Politik in
der ersten Person®. Eine solche Subjekti-
vitat und Ansprache des Klientels im Sin-
ne von ,Jetzt wahlen wir uns selber” ist
immer die Basis des Erfolges und Wahler-
folges von linken Parteien gewesen - bis
in heutige Zeiten der erfolgreichen Kam-
pagnen der SP in den Niederlanden der
PTB in Belgien oder Sanders in den USA
und Corbyn in Britannien. Hier zeigte sich
zum ersten Mal die merkwirdige Korre-
lation, dass die LINKE ihre Wahlerfolge
nicht wegen, sondern trotz ihrer konkre-
ten Wahlkampagne erzielt.

Bei den Landtagswahlen in Nord-
rhein-Westfalen 2010, dem wichtigsten
deutschen Bundesland, bekam die LIN-
KE 435.000 Stimmen und zog mit einer
Fraktion in den Landtag ein.

Bei der Griindung der LINKEN nahm
ungefahr ein Drittel der Mitgliedschaft

aus der WASG nicht mehrteil. Ein kleiner
Teil furchtete, das neue Parteiprojekt ist
zu links, der groBte Teil allerdings sah in
der neuen Partei keine Heimat mehr fur
ihre unmittelbare Interessenvertretung.
Es waren insbesondere die direkt von
Hartz-IV und Agenda 2010 betroffenen
Menschen, oft politisch unerfahren und
in keiner bisherigen Partei aktiv, die bei
der Grindung der LINKEN verschwan-
den. Leider verschwanden sie auch im-
mer mehr aus dem Blick der politischen
Strategen in der LINKEN. Es setzte sich
ein ziemlich abgelutschtes Verstandnis
von Stellvertreterpolitik durch. Und je
professioneller und hochglanzender die
Wahlkampagnen wurden, desto mehr
verfestigte sich dieses, alles andere als
linke, politische Selbstverstandnis.

Die Erfolge der LINKEN bei den Wah-
len gingen deshalb in den Folgejahren
fast ungebrochen zuriick. Die LINKE
verkaufte sich immer mehr als eine Par-
tei wie die anderen, die in einer groBen
Materialschlacht um ,den aufgeklarten
Wahler® und ,,die aufgeklarte Wahlerin®
(andere sagen auch die politische Mitte
des gut gebildeten und verdienenden
Stadtbirgers) mit den anderen Parteien
um das Mandat der Stellvertreterpolitik
konkurriert. Bei den Bundestagswahlen
2013 verlor die LINKE fast 1,5 Millionen
und erhielt nur noch 3,7 Millionen Stim-
men. Bei den vorgezogenen Landtags-
wahlen in NRW 2012 verlor die LINKE
mehr als die Hélfte der Stimmen und
ihre Prasenz im Landtag.

Bis heute hat sich dieser Wechsel in
der Wahlerlnnen-, aber auch in der Mit-
gliederbasis von den deklassierten und
prekarisierten Schichten hin zu den jin-
geren, gut gebildeten, stadtischen Milieus
stetig fortgesetzt. Viele linke Wahlerinnen
bleiben zuhause oder - wie speziell in den
letzten Wahlen 2016 und 2017 - docken
sogar bei der ,Alternative fir Deutsch-
land“, der groBten Rechtsformation an.

Diese Entwicklung des ,Ankommens
im Kapitalismus® und bereitwillige Annah-
me der Rolle der LINKEN als Reparatur-
kraft hat allerdings auch ihre Grenzen. Es
ist keineswegs ein linearer Prozess. Zum
,Gluck® fur die Entwicklung der LINKEN
haben die weltgeschichtlichen Ereig-
nisse in den letzten zehn Jahren immer
wieder auch zu einer gewissen Radikali-
sierung und Rickbesinnung auf frihere
radikale Inhalte gefihrt. Die LINKE ist -
dariber darf sich heftig gefreut werden
- ein lebendiger politischer Organismus.
Ihre Positionierungen gegenuber Arbeits-
kampfen in Deutschland und anderswo,
gegeniber Kriegen und Kriegseinsatzen



der Bundeswehr, gegeniiber dem neuen
Kalten Kriegin Richtung Russland, gegen-
uber der beschleunigten Klimazerstorung
durch fossile Energietrager, gegenuber
den Abbau demokratischer Rechte und
gegeniber dem Zulauf fir rassistische
und nationalistische Krafte waren fir die
LINKE immer Bewahrungsproben, die sie
bis heute allesamt gut bestanden hat.
Manchmal mit Debatten in die falsche
Richtung in ihren Reihen, manchmal ver-
kleidet in fade Kompromissformulierun-
gen, aber immer in die richtige Richtung.
Eine schweres Versagen gegeniiber den
gesellschaftspolitischen  Herausforde-
rungen fur eine antikapitalistische Bewe-
gung - das ist unser MaBstab - kann der
LINKEN nicht vorgeworfen werden. Trotz
Regierungsbeteiligung und der jingsten
Zustimmung zu moglichen Autobahnpri-
vatisierungen.

Kaum eine soziale, oppositionelle
Bewegung kann heute sagen, sie pro-
fitiere nicht von der Anwesenheit und
Unterstitzung - personell und materiell
- durch die LINKE. Diese Unterstltzung
erfolgt in der Regel sehr selbstlos. Dass
die LINKE soziale Bewegungen majo-
risieren oder instrumentalisieren will,
kann nicht ernsthaft behauptet werden.
Im Gegenteil: Eine Partei mit 59.000
Mitgliedern konnte viel mehr Krafte in
solche sozialen Bewegungen investieren
- beide Seiten wiirden davon profitieren.

Die Dialektik der partiellen
Errungenschaften

Wahlerlnnenbasis und Mitgliedschaft
der LINKEN haben sich bis heute veran-
dert. Die LINKE hat heute noch 59.000
Mitglieder. Ein wachsender Teil ist erst
wenige Jahre in der Partei. Der Anteil
der Jingeren steigt - eigentlich eine Ent-
wicklung, die erfreulich ist. Gleichzeitig
wachst aber kontinuierlich die Schicht an
Parteimitgliedern, die vollzeit oder teilzeit
Berufspolitikerinnen in der LINKEN sind:
Als Beschaftigte der Partei, der Fraktio-
nen, der Parteistiftung, als Abgeordnete
in den diversen Parlamenten oder deren
Mitarbeiterlnnen. Das ist eine konser-
vative Schicht, die ihre eigenen Pfriinde
verteidigt, und Angst vor struktureller
Veranderung hat. Sie fuhrt ihre kleinen
Kampfe, Konkurrenztanze und Eifersuch-
teleien aus, uber die die Restpartei bes-
tenfalls lachen kann, die aber oft auch
argerlich und bremsend sind. Die LINKE
als direktes Feld der Beschaftigungssi-
cherung als eigener mittelstandischer
Betrieb fur junge Akademikerlnnen, ist

naturlich gut, aber andererseits auch im-
mer Quelle fir konservative Tendenzen
und Verzicht auf Radikalitéat, ohne die
eine Uberwindung des Kapitalismus je-
doch nicht zu haben ist.

Eine besondere Basis hat diese kon-
servative Schicht in der Partei in den
kommunalen Parlamentsstrukturen. Dort
wimmelt es von Personen, denen ein All-
gemeininteresse am Fortkommen einer
linken Partei ziemlich abhanden gekom-
men ist. Schon bei anderen linken Partei-
envor der LINKEN - zuletzt die GRUNEN
in Deutschland 1980-87 oder heute auch
die Sozialistische Partei in den Niederlan-
den - ist speziell diese kommunale parla-
mentarische Truppe die verantwortliche
Kraft gewesen, die einen spateren all-
gemeinen Rechtsruck der Gesamtpartei
ausgelost und abgesichert hat.

Der ideologische Kitt dieser konser-
vativen Krafte in der Partei ist in der
deutschen LINKEN die Legende von
Rot-Rot-Grin. Jedes Kind weiB, dass die
LINKE ein Ergebnis des Niedergangs der
SPD ist. Die LINKE gewinnt, weil die SPD
verliert. Die Vorstellung, es konnte durch
friedliches Miteinandersein sowohl die
LINKE als auch die SPD erfolgreich
sein und ein gemeinsames linkes Lager
auffillen, ist einfach nur lacherlich. Die
GRUNEN diirften nach ihren Koalitionen
und Kapriolen der letzten Jahre schon
gar nicht in dieses Modell eines linken
Lagers aufgenommen werden.

Wenn sich die SPD (vielleicht ja so-
gar auch die GRUNEN) wieder nach
links bewegen sollen, dann ganz sicher
nicht durch parlamentarische Avancen
der LINKEN, sondern - wenn uberhaupt
noch einmal - nur durch gewaltige ge-
sellschaftliche Eruptionen in der Gro-
Benordnung eines Generalstreiks oder
tagelanger Massendemonstrationen.

Alles dndern, damit es so
bleibt wie es ist

Die LINKE muss eher schnell als
langsam ihre gesamte politische Perfor-
mance verbessern und radikalisieren,
damit sie eine linke Partei bleibt.

lhre Mitglieder und Anhangerlnnen
mussen zu einer wirklichen gesell-
schaftlichen Gegenmacht organisiert
werden:

B Kommunale Arbeit in den Stadt-
teilen, statt nur kommunalparla-
mentarische Stellvertreterpolitik

m Kleinraumige Organisierung und
Einbindung aller Mitglieder in die
taglichen Aktivitaten

m Aufbau von dauerhaften Partei-
strukturen - mit der notigen po-
litischen Offenheit flir Neu-Mit-
streiterlnnen in Betrieben, Schu-
len und Universitaten

m Aufbau von kollektiven  LIN-
KE-Strukturen in den Gewerk-
schaften und anderen Organisa-
tionen der sozialen Bewegungen
- nicht, um sie zu instrumenta-
lisieren, sondern um die Inhalte
und Vorschlage der LINKEN dort
einzubringen

m  Befristung aller politischen Am-
ter in der Partei und Achtung von
Amterhaufung

B Scharfere Trennung von Partei-
amtern und parlamentarischen
oder sonstigen Mandaten

B Starkung der professionellen Par-
teiarbeit unabhangig von staat-
lichen, parlamentarischen oder
sonstigen dritten Geldquellen

B Befristung der parlamentarischen
Mandate auf maximal zwei, auf
kommunaler Ebene auf eine Le-
gislaturperiode

B Wahlkampagnen durch unmittel-
bare Mobilisierung und Aktivie-
rung unserer Mitglieder und An-
hanger gemal des Mottos Jetzt
wahlen wir uns selber

B Dezentraler Parteiaufbau und
hohe Eigenstandigkeit der Kreis-
und Landesverbande

B Mut zur Pluralitat und Wider-
spruchlichkeit. Denken in Alter-
nativen und Mut zu Mehr- und
Minderheitsentscheidungen

B Garantierte Rechte der Minder-
heiten und Prasenz in Leitungs-
gremien

B Kampf fiir eine eigenstandige
Politik auf Basis unseres Gesamt-
programms und keine Unterord-
nung unter Regierungs- oder Ko-
alitionszwange

m Oppositionelle Grundhaltung und
Verachtung fir das Establish-
ment. Protest und Opposition als
unerlassliche Grundkrafte, diese
Gesellschaft zu verandern.

B FEine klare Oppositionshaltung
gegen das Europa des Kapitals
und eine Fortsetzung der EU.

Und wenn dem Autor dieses Textes
ein besonderer Gefallen getan werden
soll: Umbenennung der Partei Die Linke
in ,,Sozialistische Partei®.
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Zehn Jahre DIE LINKE

EINE KRITISCHE
WURDIGUNG

von Lucy Redler

o~ o

Lucy Redler ist Mitglied
im Parteivorstand DIE
LINKE, Mitglied im
BundessprecherInnen-
rat der Antikapitalisti-
schen Linken (AKL) und
Bundessprecherin der
SAV
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Zum Jahrestag der LINKEN
wird es viele Artikel geben,
die das Bestehen der Partei
wiirdigen und die Bedeutung
der Partei hervorheben.
DIE LINKE ist heute die
einzige linke Opposition
gegen Militarisierung,
Krieg und Sozialabbau im
deutschen Bundestag. Sie
hat die Einfiihrung des
Mindestlohns, auch wenn
dieser noch viel zu niedrig
ist, mit vorangetrieben.

DIE LINKE ist die einzige
Partei, die Kolleginnen

in den Krankenhdusern
und Pflegeeinrichtungen
tatkraftig in ihrem Kampf
fiir mehr Personal und
bessere Arbeitsbedingungen
unterstiitzt und an der Seite
streikender Belegschaften
steht.

Der zehnte Jahrestag sollte aber
auch genutzt werden, um einen kriti-
schen Blick zurtick nach vorn zu richten
und zwei Fragestellungen in den Blick
zu nehmen:

1. Was waren die Erwartungen zum
Zeitpunkt der Fusion 2007 an die neue
Partei und wie sieht die Bilanz davon aus?

2. Welche Konflikte und Fragestel-
lungen gab es 2007, mit denen wir uns
auch noch heute beschaftigen? Wie
konnen diese gelost werden?

Erwartungen und Bilanz

Die Parteigrindung wurde von den
meisten Beteiligten mit groBer Eupho-

rie und hohen Erwartungen vollzogen.
Endlich schien eine starke und starker
werdende Partei links der Sozialdemo-
kratie eine realistische Chance. Wie
sieht die Bilanz konkret aus? Ein Uber-
blick Uber einige wichtige Bereiche
ohne Anspruch auf Vollstandigkeit:

Mitgliederentwicklung:

2007 hatte die Partei 71.711 Mit-
glieder, Ende Marz 2017 sind es knapp
59.000, davon 36,8 Prozent Frauen
und acht Prozent unter 25 Jahren. Das
Durchschnittsalter liegt bei 58 Jahren
mit groBen Unterschieden zwischen
Ost und West. In den ostdeutschen
Bundeslandern liegt es auBer in Berlin
uberall bei uber 65 Jahren (in Berlin
bei 60 Jahren) und in den westdeut-
schen Bundeslandern zwischen 46
und 50 Jahren." Die Partei gewinnt
derzeit mehr Menschen unter 36 Jah-
ren, was sehr positiv ist. Es reicht aber
nicht, um die Uberalterung der Partei
aufzuhalten. Linksjugend [solid] und
SDS erleben einen deutlichen Mitglie-
derzuwachs. Doch gerade die Politik
des Linksjugend-Bundesverbands ent-
spricht so wenig dem Bedirfnis vieler
lokaler Gruppen und links-aktiver Ju-
gendlicher, dass der Jugendverband
weit davon entfernt ist, sein Potential
auszuschopfen.

Viele Aktivistinnen und Aktivisten
der ersten Stunde, vor allem aus der
WASG, haben sich aus der aktiven Par-
teiarbeit zurlickgezogen oder sind gar
aus der Partei ausgetreten. Im Osten
verliert die Partei jahrlich eine groBe
Zahl von Mitgliedern durch Tod. Es sind
auch viele neue Mitglieder dazu gekom-
men, aber der groBe Aufbruch zu einer
neuen starken und einheitlichen Linken

1 Alle Zahlen aus der dem Parteivorstand vor-
gelegten Mitgliederstatistik zum Ende des ersten Quar-
tals 2017



ist irgendwo und irgendwann stecken
geblieben.

Verankerung in Betrieben,
Gewerkschaften und
Bewegungen:

Vor allem Vertreterinnen der WASG
machten sich bei der Fusion dafur
stark, ein hohes Augenmerk auf die
betriebliche und gewerkschaftliche
Verankerung der Partei zu legen. In ein-
zelnen Bereichen hat sich die Partei ein
Standing erarbeitet, wie zum Beispiel
im Krankenhausbereich. Hier ist DIE
LINKE erste Ansprechpartnerin fur Kol-
leginnen und Kollegen.

Die Kampagne der Partei fir mehr
Personal im Krankenhaus ist ein gutes
Beispiel dafiir, wie die Partei an der Sei-
te von Kolleglnnen fir Verbesserungen
kampfen kann: durch Unterstitzung
der betrieblichen und gewerkschaftli-
chen Kampfe, durch Infotische auf der
StraBe, durch Antrage und Anhorungen
im Bundestag. Auch in anderen Berei-
chen der offentlichen Daseinsvorsorge,
bei den Streiks im Einzelhandel oder
auch bei den Sozial- und Erziehungs-
diensten war DIE LINKE am starksten
prasent. Das ist der Verdienst vieler
Parteimitglieder, der Bundesarbeitsge-
meinschaft Betrieb & Gewerkschaft und
auch des Vorsitzenden Bernd Riexinger.
Auch die Linksfraktion hat zu verschie-
denen Themen wertvolle Konferenzen
fur betrieblich Aktive und Betriebs- und
Personalrate angeboten. Eine gute
Rolle spielte die Partei ebenfalls in der
Auseinandersetzung um TTIP und CETA
und bei Blockupy. Leider pragen diese
Beispiele nicht die Gesamtpartei (und
~fraktion).

Gemessen an ihrem Apparat, ihren fi-
nanziellen Moglichkeiten und ihrer Gro-
Be bleibt die Partei weit unter den Mog-
lichkeiten. Sie hat zudem eine deutlich
geringere Verankerung im Bereich der
Metall- und Elektroindustrie als im Be-
reich des Offentlichen Dienstes. Und in
letzterem ist sie starker im Bereich der
Daseinsvorsorge als beispielsweise in
der Verwaltung, Telekom etc prasent.
Naturlich spielt der Bewusstseinsstand
der Kolleginnen in den verschiedenen
Sektoren und auch die Politik der ver-
schiedenen Einzelgewerkschaften eine
Rolle dafir, welche Moglichkeiten DIE
LINKE ausschopfen kann. Doch der
subjektive Grund fiir die unzureichende
Verankerung ist die starke parlamenta-
rische Ausrichtung der Gesamtpartei.

Beim Bundesparteitag in Magdeburg
2016 berichtete die Mandatsprifungs-
kommission, dass von 579 Delegierten
nur eine Minderheit von 234 Mitglied
einer Gewerkschaft ist. Gleichzeitig sind
244 Delegierte entweder Mandatstra-
gerlnnen auf Bundes- Landes- oder
kommunaler Ebene oder arbeiten
hauptamtlich fur die Partei (bei Fraktio-
nen, Abgeordneten oder in der Bundes-
geschéftsstelle).? Das ist alles andere
als ein gutes Verhaltnis.

Es gibt eine Schieflage zwischen
den Ressourcen, Zeit und Nerven,
die die Partei insgesamt in lokale
und bundesweite Kampfe und Kam-
pagnen steckt und dem, was sie in
parlamentarische Arbeit investiert. In
vielen Bundeslandern und auch auf
kommunaler Ebene wird die notige Be-
wegungsorientierung oftmals der par-
lamentarischen Arbeit untergeordnet
anstatt die Mandatstragerinnen in den
Dienst des Aufbaus von Bewegungen
und Widerstand zu stellen. Das hangt
vor allem damit zusammen, dass es in
der LINKEN stark unterschiedliche An-
sichten gibt, ob grundlegende dauer-
hafte Verbesserungen im Rahmen des
Kapitalismus oder nur mittels seiner
Uberwindung durchgesetzt werden

LINKEN gegen den Ausbau des Frank-
furter Flughafens.

Wahlergebnisse:

Vor der Fusion waren WASG und
Linkspartei.PDS (wie die PDS inzwi-
schen hieB) beim gemeinsamen Wahl-
antritt 2005 mit 8,7 Prozent in den Bun-
destag eingezogen, nachdem die PDS
im Jahr 2002 die Funf-Prozent-Hirde
nicht mehr erreicht hatte. 2009 erreich-
te die Partei stolze 11,9 Prozent bei den
Bundestagswahlen, um dann 2013 wie-
der auf 8,6 Prozent zu fallen. Zum Zeit-
punkt des zehnten Jahrestages liegt die
Partei in den Umfragen auf ahnlichem
Niveau wie 2013. Das entspricht einer
Stagnation auf Bundesebene im Ver-
gleich zum Fusionszeitpunkt.

In den ostdeutschen Bundeslandern
hat die Partei bei den letzten Landtags-
wahlen auBer in Thiringen und Berlin
uberall mehr oder weniger stark an Zu-
spruch verloren.®

In den westdeutschen Bundeslan-
dern ist es der Partei nur in Hessen,
dem Saarland und den Stadtstaaten
Bremen und Hamburg gelungen, er-
neut in die Landesparlamente ein-

Es gibt eine Schieflage zwischen den Ressourcen,
Zeit und Nerven, die die Partei insgesamt in
lokale und bundesweite Kémpfe und Kampagnen
steckt und dem, was sie in parlamentarische

Arbeit investiert.

konnen, woraus sich direkt die Frage
ergibt, ob Verbesserungen vor allem
durch Widerstand, Streiks, Proteste
und Bewegungen oder vor allem durch
parlamentarische Arbeit erreicht wer-
den konnen.

Die meisten Bewegungen finden
heute lokal statt. Vor allem hier kann
DIE LINKE beim Aufbau von Widerstand
und Protesten einen Unterschied ma-
chen. Positive Beispiele hierfur sind
unter anderen die erfolgreiche lang-
fristige Mieterkampagne der LINKEN in
Bad Cannstatt, die Arbeit in Solidaritat
mit Gefluchteten der LINKEN in Bo-
chum, die Kampagnearbeit der LINKEN
Neukolln, die auch immer wieder die
Grundlage fur sehr gute Wahlerfolge lie-
fert und die Kampagne der hessischen

2 https:/ /archiv2017.die-linke.de/partei/
organe/parteitage/magdeburger-parteitag-2016 /be-
richt-der-mandatspruefungskommission/

zuziehen. In anderen Bundeslandern
scheiterte der erneute Einzug entwe-
der knapp wie in NRW mit 4,9 Pro-
zent oder der Wieder- oder erstmalige
Einzug in die Landtage wurde deut-
lich verfehlt. Damit hat die Hoffnung
vieler, DIE LINKE in Westdeutschland
als starke Kraft zu etablieren, einen
Dampfer bekommen.

,Ohne uns ware die Rechte
stark”

Dieser richtige Satz stammt von
Oskar Lafontaine beim Grindungspar-

3 In Berlin erreichte die PDS im Jahr 2002 vor
ihrem Einritt in die erste rot-rote Regierung 22,6 Pro-
zent. Nach zehn Jahren in der Regierung hatte sie ihre
Unterstiitzung halbiert und erreichte in 2011 nur noch
11,7 Prozent. In 2016 schaffte sie es auf 15,6 Prozent,
liegt damit aber weiterhin deutlich unter dem Ergebnis
der Zeit vor dem Regierungseintritt.
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teitag der LINKEN 2007: ,Zu einem
historischen Auftrag, den wir haben,
mochte ich etwas sagen, weil er in der
Offentlichkeit immer wieder vergessen
wird. Wir sind die einzige Stimme im
Parlamentsbetrieb und im politischen
Leben, die denen Hoffnung wieder gibt,
die bisher nicht mehr zur Wahl gingen,
weil sie gesagt haben, es lohnt sich ja
nicht mehr, sie entscheiden ja doch
immer gegen uns. Ohne uns ware die
Rechte in Deutschland stark. Das ist
bereits ein historisches Ergebnis der
neuen LINKEN.*

Lange konnte die Existenz der LIN-
KEN den Aufstieg einer rechtspopulis-
tischen Kraft, die wir in vielen anderen
Landern beobachtet haben, bremsen.
Das hat sich mit der Griindung der AfD
im Jahr 2013 geandert. DIE LINKE ge-
winnt zunehmend Mitglieder und Wah-
lerlnnen in urbanen, jungen, gut gebil-
deten Milieus und verliert solche unter
den abgehangten und ausgebeutetes-
ten Schichten, die teilweise gar nicht
mehr zur Wahl gehen und zum Teil der
AfD ihre Stimme geben.

Die Analyse, warum Letzteres der
Fall ist, ist stark umstritten. Wahrend
Gregor Gysi und andere die AfD da-
durch bekampfen mochten, dass
neue rot-rot-grine Regierungen ge-
bildet werden, sieht ein GroRteil des

4 https:/ /archiv2017.die-linke.de/partei/or-

gane/parteitage/archiv/gruendungsparteitag/reden/
oskar-lafontaine /
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linken Parteifligels und auch die Au-
torin dieses Textes ein erhebliches
Problem darin, dass die LINKE durch
Regierungsbeteiligungen mit SPD und
Grinen als angepasste parlamenta-
rische Erganzungspartei wirkt und
dadurch nicht in der Lage ist, der be-
rechtigten Wut vieler Menschen Aus-
druck zu verleihen.

Fragestellungen und
Konflikte damals und heute

Ein Grundproblem der Partei seit der
Fusion bis heute besteht darin, dass es
zu zentralen Fragestellungen qualitative
Differenzen gibt.

Das gilt vor allem fir:

B Wie werden gesellschaftliche
Verbesserungen  durchgesetzt:
vor allem parlamentarisch oder
durch Druck durch Bewegungen
und Proteste?

B Gibt es ein linkes Lager von LIN-
KE, SPD und Grinen oder ist es
Aufgabe der LINKEN Verande-
rungen aus der Opposition durch-
zusetzen bis sich linke parlamen-
tarische Mehrheiten ergeben?

m Wil die Partei den Kapitalismus
wirklich Uberwinden oder geht

es um kleine Verbesserungen im
Bestehenden?

B Wer entscheidet in der Partei vor
allem? Die Basis, die Vorstande
oder die Fraktionen?

In Wirklichkeit gehoren all diese
Fragen zusammen. Einige in der Partei
betonen das hohe Gut des Pluralismus.
Die stellvertretende Parteivorsitzende
Janine Wissler schreibt in einer kurzen
Bilanz in der Disput im Mai 2017: ,,Diese
Pluralitat macht die Partei so spannend
- und oft auch anstrengend. Weil man
sich miteinander auseinandersetzen
und einen Konsens finden muss oder
manchmal auch nur eine Sprachre-
gelung.” ® Natirlich muss DIE LINKE
vor dem Hintergrund des heutigen Be-
wusstseinsstand und der gesellschaft-
lichen Ausgangslage verschiedene Tra-
ditionen und ideologische Positionen
in sich vereinen. Aber Pluralismus darf
nicht zu Beliebigkeit fihren. In der LIN-
KEN sollte die Basis dafir die Verteidi-
gung der Interessen der Lohnabhangi-
gen und sozial Benachteiligten und eine
antikapitalistische Perspektive sein.

Das Problem ist heute zum einen,
dass manche Positionen so unter-
schiedlich sind, dass sie die Partei
[ahmen und zum anderen, dass die
notwendigen Debatten selten offen so
gefiihrt werden, dass sich Mehrheitspo-

5 Disput, Mai 2017, Seite 9



sitionen in der Partei herausbilden kon-
nen. Es werden viel zu viele ,,Sprachre-
gelungen® gefunden, anstatt wichtige
Fragestellungen zu klaren. Das ist aber
notwendig fur jede demokratische Par-
tei, die sich weiterentwickeln will. Die
Formelkompromisse zu inhaltlichen
Themen wie der Regierungsfrage, der
EU, der NATO und anderen Fragen be-
deuten im Endeffekt, dass oftmals fih-
rende Mitglieder mit Apparat und Medi-
enprasenz im Gepack die reale Position
der Partei in der Offentlichkeit pragen.
Das gilt vor allem fur die Regierungs-
frage. Der in Erfurt gefundene Kompro-
miss lautet, dass sich die Partei an kei-
ner Regierung beteiligt, die Kriege fuhrt
und Kampfeinsatze der Bundeswehr im
Ausland zulasst, Aufristung und Milita-
risierung vorantreibt, Privatisierungen
der Daseinsvorsorge oder Sozialabbau
betreibt, deren Politik die Aufgabener-
fiillung des Offentlichen Dienstes ver-
schlechtert. Diese Positionierung findet
erstens auf Landesebene in der Praxis
keine Anwendung. Das aktuellste und
extrem bittere Beispiel hierfur ist die
Zustimmung der Landesregierungen, in
denen die LINKE mitregiert, zur Mog-
lichkeit der Autobahnprivatisierung am
2. Juni im Bundesrat. Zweitens bildet
der Erfurter Kompromiss eine Vielzahl
von Aspekten der Arbeit in Regierun-
gen gar nicht ab: Er erfasst weder den
Sozialabbau und Privatisierungen der
Vergangenheit noch aktuelle zentrale
Themen wie Abschiebung von Geflich-
teten, prekare Arbeit, steigende Mieten
oder Freihandelsabkommen. Drittens
wird er vom Spitzenpersonal unserer
Partei mal so und mal so ausgelegt. Will
man diese Position aber bei Bundespar-
teitagen scharfen, wird einem entgegen
gehalten, man wolle Kompromisse auf-
machen, die die Partei an den Rand der
Spaltung bringen konnten. Wenn sich
Funktionstragerinnen in den Landern
nicht an diese Kompromisse halten, ist
diese Kritik selten zu vernehmen. Die
Parteilinke ware gut beraten, an der
Stelle um Mehrheiten zu ringen.
Natdrlich kann und muss es auch
Kompromisse und nicht nur Mehrheits-
entscheidungen geben. Was notig ist,
hangt von der politischen Bedeutung
der Themenfelder ab. Das Problem ist
derzeit, dass vorauseilende Kompro-
misse unter Funktionstragerinnen der
Taktgeber der Partei geworden sind und
nicht lebendige Debatten an der Basis,
in der sich Mitglieder eine Meinung bil-
den konnen. Ein schones Beispiel da-
fur, wie es anders laufen kann, war die

von der AKL beim Bielefelder Parteitag
2015 angestoBene Debatte Uber Kom-
munalpolitik. In dieser Debatte wurden
zwei unterschiedliche Linien in der Par-
tei (Politik der Sachzwange oder kamp-
ferische Kommunalpolitik) deutlich und
Mitglieder konnten sich eine Meinung
bilden.

Im April 2016 veroffentlichten die
Vorsitzenden Katja Kipping und Bernd
Riexinger ihren Text ,,Revolution fur so-
ziale Gerechtigkeit und Demokratie®®.
Vieles darin ist positiv, vor allem die
Aussage, es gabe kein linkes Lager von
LINKE, SPD und Griinen. Claus Ludwig,
Sprecher der LINKEN Koln-Kalk und ak-
tiv in AKL und SAV, und ich schrieben
in einer Antwort auf den Text: ,,Es wird
nicht gelingen, DIE LINKE als kampfen-
de, ,revolutionare Kraft darzustellen,
eine ,neue Kultur der Selbsterméachti-
gung und Beteiligung durch Organisie-

Erfahrungen mit der rot-roten Koalition
in Berlin war das gleichbedeutend mit
einer Absage an rot-rote oder rot-rot-
grine Koalitionsgedanken. Das war der
entscheidende Unterschied zur poli-
tischen Praxis der PDS und das sollte
zur Hauptkontroverse in der Fusionsde-
batte werden. Der neuen Partei wurde
ein Grundwiderspruch in die Wiege ge-
legt, der seit neun Jahren eine massive
Bremse fir ihren Aufbau und ihre Star-
kung darstellt.”®

Einerseits will die Partei an der Sei-
te von Bewegungen Verbesserungen
gegen alle etablierten Parteien durch-
setzen, andererseits orientiert sie auf
Bindnisse mit SPD und Grinen und
untergrabt damit in der Praxis ihre eige-
nen Forderungen. Der Widerspruch ist
Ausdruck davon, dass ein Teil der Partei
die Perspektive sozialistischer Verande-
rung aufgegeben hat und darauf setzt,

Ein Teil der Partei hat die Perspektive
sozialistischer Verdanderung aufgegeben und setzt
darauf, die kapitalistischen Verhéaltnisse mit zu

verwalten

rung an der Basis‘ zu schaffen, ohne
kontroverse Debatten offen zu fihren,
den Konflikt mit dem auf Regierungsbe-
teiligungen und ,Realpolitik® orientier-
ten Flugel einzugehen und fur klar an-
tikapitalistische Mehrheitsverhaltnisse
zu kampfen. Ohne solche haben wir am
Ende nicht einmal eine Reform der Par-
tei, geschweige denn die Revolution.®”

Geburtsfehler der LINKEN

Im Buch ,Nach Goldschatzen gra-
ben, Regenwirmer finden - Die Linke
und das Regieren“ schreibt Sascha
Stanicic, Bundessprecher der SAV,
treffend, dass die Akzeptanz von Re-
gierungsbeteiligungen mit prokapita-
listischen Parteien so etwas wie der
Geburtsfehler der Partei DIE LINKE ist.
Im Gegensatz zur PDS lehnte die WASG
skategorisch eine Regierungsbeteili-
gungen ab, die zu Sozialkirzungen, Pri-
vatisierungen und Personalabbau fuhrt.
Unter den damaligen Bedingungen der
Agenda-2010-Politik der SPD und den

6 https:/ /archiv2017.die-linke.de/nc/
die-linke /nachrichten/detail /artikel /revolution-fu-
er-soziale-gerechtigkeit-und-demokratie /

7 https:/ /www.sozialismus.info/2016/05/
revolution-der-sozialen-gerechtigkeit-nur-mit-einer-re-
volutionierung-der-partei/

die kapitalistischen Verhaltnisse mit zu
verwalten und etwas besser zu gestal-
ten, was zur Fokussierung auf eine Po-
litik des (parlamentarischen) kleineren
Ubels fiihrt.

Das fuhrt dann zu solch kuriosen Si-
tuationen, dass DIE LINKE einen wichti-
gen Beitrag leistet, die gesellschaftliche
Stimmung zum Thema Privatisierungen
zu drehen und in Landern oder Kommu-
nen, in denen DIE LINKE mit SPD (und
Grinen) regiert, Privatisierungen mit
durchsetzt (Ausgrindung der CFM in
Berlin, Privatisierung von uber 100.000
Wohnungen in Berlin, Verkauf der WoBa
in Dresden, Zustimmung zur Maoglich-
keit der Autobahnprivatisierung im Bun-
desrat).

Im Gegensatz zur Autorin dieses
Textes hatten einige in der neu gegrun-
deten Partei wie beispielsweise Klaus
Ernst (Mitbegriinder der WASG und Par-
teivorsitzender der LINKEN von 2010
bis 2012) die Illusion, mit der Griindung
der LINKEN die SPD nach links zu trei-
ben. Klaus Ernst zieht in der Mitglieder-
zeitschrift Disput im Mai 2017 folgende
Bilanz: ,,Auch die einstige Hoffnung, die
SPD nach links zu treiben, bewahrhei-

8 S. StaniCic: Die Regierungsfrage als Ge-
burtsfehler der Linken, in: Gleiss/Hdoger/Redler/Sta-
nicic (Hrsg): Nach Goldschétzen graben, Regenwiirmer
finden, S. 152
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tete sich nicht. Hartz IV wurde nicht ab-
geschafft, Kriegseinsatze, Altersarmut
sowie eine wachsende Ungleichheit bei
Vermogen und Einkommen sind Reali-
tat.“” Trotzdem wird von groBen Teilen
der Partei diese falsche Orientierung
beibehalten.

Der Berliner Landesparteitag der
WASG am 4.11.2006 formulierte zu
Recht politische Mindestbedingungen
fur eine Neugrindung der Linken. Die
WASG forderte unter anderem die Ab-
sage an Auslandseinsatze der Bundes-
wehr und die Beendigung von Regie-
rungsbeteiligungen, die zu Sozialabbau,
Privatisierungen und Stellenstreichun-
gen flhren. Heute misste man die
Kriterien noch scharfer formulieren.
Damals richteten sie sich eindeutig
gegen die Praxis der Regierungsbeteili-
gungen der LINKEN mit der SPD in Ber-

wird die Glaubwirdigkeit der Partei be-
schadigt. Oskar Lafontaine hatte beim
Grindungsparteitag angemahnt:

~Wenn wir wissen, dass viele Men-
schen in Deutschland sagen, die da
oben machen ja doch, was sie wollen,
es lohnt sich doch gar nicht mehr, dann
mussen wir dagegen halten mit direkter
Demokratie, mit Mitgliederentscheiden,
mit Generalstreik usw. Aber wir missen
auch dagegen halten mit Glaubwirdig-
keit. Glaubwirdigkeit ist das Schwerste.
Lasst uns alles versuchen, dass diese
Glaubwiirdigkeit bei allen Fehlern und Ir-
rungen, die unvermeidlich sind, zum Mar-
kenzeichen der neuen LINKEN wird! Und
wenn wir das wollen, liebe Freundinnen
und Freunde, dann lasst mich schlieBen
mit einem Wort eines Dichters der Okto-
berrevolution, mit einem Wort Majakow-
skis. Der sagte einmal: Wir werden dann

,» Wir werden dann Glaubwiirdigkeit haben, wenn
wir dem eigenen Lied niemals auf die Kehle treten”

lin (2002-2011) und Mecklenburg-Vor-
pommern (1998-2006). Die WASG
Berlin war gegen eine schnelle Fusion
im Top-down-Verfahren. Sie wollte
auch Krafte der politischen Linken ein-
beziehen, die nicht Teil von WASG und
Linkspartei.PDS waren, forderte eine
Trennung von Amt und Mandat und den
Aufbau auBerparlamentarischen Wider-
stands zur Veranderung gesellschaft-
licher Krafteverhaltnisse. Sie warnte
davor, dass die Regierungsbeteiligung
in Berlin ein Prazedenzfall fur die neue
Linke wird, wenn die Frage nicht vor ei-
nem Zusammenschluss der beiden Par-
teien geklart wiirde.

Weil diese Punkte nicht zur Basis fur
die Fusion wurden, sprachen sich die
Mitglieder der WASG Berlin und auch
die Autorin dieser Zeilen gegen die Fu-
sion aus. Die Warnungen haben sich
bestatigt. Die politischen Konflikte, die
damals eine Rolle gespielt haben, sind
heute noch aktuell.

Glaubwiirdigkeit

Durch den Widerspruch von richti-
gen Forderungen auf Bundesebene und
der Zustimmung der Politik vermeint-
licher Sachzwange auf Landesebene,

9 Disput, Mai 2017, Seite 8
10 Beschluss des 8. Landesparteitags der

WASG Berlin am 4.011.2006, zitiert nach: L- Redler: Das
Verschwinden der WASG, S. 38
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Glaubwiirdigkeit haben, ,wenn wir dem
eigenen Lied niemals auf die Kehle tre-
ten‘. In diesem Sinne: Gliick auf!“"

Davon ist DIE LINKE leider weit ent-
fernt.

Sascha Stanigic fihrt in seinem Bei-
trag auBerdem aus, weshalb die Ak-
zeptanz von Regierungsbeteiligungen
mit SPD und Griinen als konstitutives
Element der neuen Partei auch wichti-
ge Folgen fur ihre innere Verfasstheit
hat: ,,Denn das verstarkt eine Fokussie-
rung auf parlamentarische Arbeit, eine
Starkung der Macht der Parlaments-
fraktionen, die Entstehung materieller
Eigeninteressen bei einer wichtigen
Schicht der Parteifunktionarlnnen und
Mandatstragerinnen etc. In den Augen
vieler Menschen ist DIE LINKE der linke
Teil des Establishments. Niemand wirde
in der Politprofi-Partei darauf kommen,
den Slogan aus WASG-Grindungstagen
Jetzt wahlen wir uns selbst® zu verwen-
den. Regierungsbeteiligungen und eine
auf Regierungsbeteiligungen ausgerich-
tete Politik fuhrt unter den gegenwarti-
gen Verhaltnissen geradezu zwangslau-
fig zu einer Schwachung der Parteibasis,
zu Top-Down-Prozessen und dazu, dass
Positionen haufiger durch Parteifthre-
rinnen in den Medien deklariert als auf
Parteitagen erarbeitet werden.“!?

1 https:/ /archiv2017.die-linke.de /partei/or-
gane/parteitage/archiv/gruendungsparteitag/reden/
oskar-lafontaine /

12 S. Stanicic, a.a.0., S. 154f

Was tun?

Auch wenn es wichtig ist, die Ursa-
chen fur Entwicklungen zu verstehen,
geht es heute vor allem darum, MaB-
nahmen zu ergreifen, die in die richtige
Richtung weisen.

Als wichtigstes erscheint mir das,
was Claus Ludwig und ich vor einem
Jahr schrieben:

»DIE LINKE muss ihre Verbindungen
zu Establishment und birgerlichen Par-
teien bewusst und erkennbar kappen,
um an Glaubwirdigkeit und Handlungs-
freiheit zu gewinnen. Sie muss als ein-
deutig oppositionelle, kampferische,
sozialistische, klassenbasierte Kraft er-
kennbar sein. (...) Die Partei muss sich
andern, nicht hier und da ein bisschen,
sondern in ihrem ganzen Auftreten, ih-
rer Schwerpunktsetzung, ihrer inneren
Verfasstheit - sie braucht nicht weniger
als eine Revolutionierung. So lange bei
Parteitagen ein GroBteil der Delegier-
ten Mandatstrager, Mitarbeiterinnen
und Vorstandsmitglieder sind, hilft das
Beschworen von mehr Bewegungso-
rientierung und Selbstorganisation in
Strategiepapieren nur wenig. So lange
in Thiringen abgeschoben wird, ist die
Forderung nach einem ,gesellschaftli-
chen Lager der Solidaritat® von innen
hohl.“®

Um diese Fragen sollte die Parteilin-
ke entschlossen ringen und gleichzeitig
eigene positive Beispiele setzen: durch
erfolgreiche lokale Kampagnen, durch
engagierte Solidaritatsarbeit fur Kolle-
glnnen im Betrieb, durch beispielhafte
antirassistische Initiativen. Nur wenn
wir einen Beitrag leisten, die Partei zu
verankern und ihr spezifisches Gewicht
zu erhohen, kann es uns wirksam gelin-
gen, in innerparteilichen Debatten Ge-
hor zu finden.

Unsere Perspektive sollte nicht we-
niger als der Aufbau einer sozialisti-
schen Massenpartei sein. Eine Partei,
die in der Zukunft Hunderttausende or-
ganisiert und eine starke Verankerung
in der Arbeiterbewegung hat. Erinnern
wir uns an die Entwicklung der SPD
im 19. Jahrhundert zu einer Partei von
einer Million Mitgliedern, Dutzenden
Tageszeitungen und einer Basis in den
Betrieben - alles tbrigens aus der Op-
position heraus.

DIE LINKE ist kein Selbstzweck.
Aber sie ist es wert, um sie zu kampfen.

13 https://www.sozialismus.info/2016/05/
revolution-der-sozialen-gerechtigkeit-nur-mit-einer-re-
volutionierung-der-partei/



Zehn Jahre Linkspartei

WIE WEITER:
GEGENMACHTSTRATEGIE

ODER MITREGIEREN

von Ekkehard Lieberam

Prof. Dr. Ekkehard
Lieberam arbeitete

als Professor fiir
Staatstheorie und
Verfassungsrecht an
der Akademie der
Wissenschaften der
DDR und am Institut
fiir Internationale
Studien der Karl-Marx-
Universitat Leipzig.

Er leitet das Projekt
Klassenanalyse @

BRD der Marx-Engels-
Stiftung Wuppertal und
ist aktuell Vorsitzender
des Marxistischen
Forums in Sachsen.

Am 16. Juni 2017 jahrt sich die Grin-
dung der Partei Die LINKE zum zehn-
ten Mal. Dem Fusionsparteitag waren
nach zweijahrigen Verhandlungen von
Funktionstrager*innen beider Parteien
getrennte Parteitage der im Dezember
1989 aus der SED hervorgegangenen
PDS (zunachst SED - PDS) und der am
7. /8. April 2005 gegrindeten Wahlal-
ternative Arbeit und soziale Gerechtig-
keit (WASG) vorausgegangen. Beide
hatten bereits am 18. September 2005
unter dem Namen Linkspartei.PDS und
den Spitzenkandidaten Gregor Gysi und
Oskar Lafontaine an den vorgezogenen
Bundestagswahlen teilgenommen und
8,7 Prozent der Zweitstimmen erhalten.
Die politische Bedeutung der WASG wie
auch die Chance einer groBen Partei
links von der SPD auch in Westdeutsch-
land war nach den Landtagswahlen am
22. Mai 2005 in Nordrhein-Westfalen
deutlich geworden: Die PDS hatte 0,9
Prozent der Stimmen und die WASG 2,3
Prozent erhalten.

Die Vorgeschichte der Fusion
(PDS-Geschichte, Ausscheiden der

PDS 2002 aus dem Bundestag, Protest-
bewegungen seit 2004 gegen die Agen-
da 2010, Krise und Riesenwahlverluste
der SPD) und die Entwicklung der LIN-
KEN selbst, auch ihr widerspriichliches
Erscheinungsbild im Vorfeld der Bun-
destagswahlen 2017, vermitteln wich-
tige Erkenntnisse der Probleme und
Gefahren, mit denen eine kampferische
linke Partei heute konfrontiert ist. Sie
bestatigen in eindringlicher Weise die
Abhangigkeit der linken Parteienge-
schichte von gesellschaftlichen Bewe-
gungen und Stimmungen. Sie machen
deutlich, dass es strukturelle Grinde
fur die zu beobachtende Tendenz zur
Anpassung an die Regierenden gibt.
Mit den Wahlerfolgen und dem Einzug
in die Parlamente entwickelt sich eine
Sozialschicht aus Abgeordneten, Par-
lamentsmitarbeiter*innen, Partei- und
Stiftungsangestellten mit eigenen Inte-
ressen, die sich von den Interessen der
Lohnarbeiter*innen unterscheiden.

Die Geschichte der PDS wie auch
der LINKEN bestatigt so Erkenntnis-
se, wie sie Wolfgang Abendroth in den
finfziger und sechziger Jahren bei der
Entwicklung der deutschen Sozialde-
mokratie von einer Oppositionspartei
hin zu einer Staatspartei untersucht
und aufgezeigt hat." Glaubwirdigkeits-
verluste, die Unwilligkeit zur kritischen

1 Wolfgang Abendroth kommt in seiner Ge-
schichte der SPD zu dem Ergebnis: ,Nun war der reale
Trager der Integrationsideologie geboren, eine neue So-
zialschicht der Partei (einschlieBlich ihrer sozialdemokra-
tischen Reprasentanten) und der Arbeiterverbéande (vor
allem der Gewerkschaften und der Genossenschaftsver-
bande). Sie war an der verwaltungsmaBigen Fortfiihrung
der Partei interessiert. und dachte konservativ im Rah-
men dieser Aufgabe, ohne iber ihre eigene Situation in
der Gegenwart hinaus denken zu wollen und zu kénnen.“
Wolfgang Abendroth, Aufstieg und Krise der deutschen
Sozialdemokratie, in: Martin Balzer (Hrsg.), Wolfgang
Abendroth fiir Einsteiger und Fortgeschrittene, Bonn
2006, CD-Rom, S. 42.
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Analyse der eigenen Politik oder das
Mitmachen beim anhaltenden lllusions-
theater ums Mitregieren werden durch-
schaubarer.

Selbst eine Kenntnis dieser Trends
und Gefahren bietet aber offenbar kei-
ne Gewahr daflr, sie abzuwehren. Lin-
ke Parteifihrungen auf Anpassungskurs
haben etwas dagegen, dass ihr politi-
sches Handeln Objekt einer kritischen
Analyse und Bewertung wird. Innerpar-
teiliche Demokratie ist wichtig, aber oft
nur ein schwaches Gegenmittel gegen
Opportunismus.

Geburtshelfer:
Protestbewegung gegen die
Agenda 2010

In den Jahren 2002 ff. gab es auf
neue Weise und aus unterschiedlichen
Griinden ein gesellschaftliches Bedurf-
nis nach einer kampferischen Linkspar-
tei. Es war die Zeit, da die neoliberale
Kapitaloffensive gegen die abhangig
Arbeitenden heftige Formen annahm.
Unter Bundeskanzler Gerhard Schroder
kam es nach dessen Wiederwahl am
22. Oktober 2002 mit der Agenda 2010
zum massivsten Angriff auf den in den
finfziger und sechziger Jahren in der
Bundesrepublik geschaffenen sozial-
staatlichen Klassenkompromiss.

Nach der Regierungserklarung vom
14. Marz 2003 brachte die Bundesre-
gierung zlgig eine Reihe von Konter-
reformen in den Bundestag ein. Der
Kindigungsschutz wurde gelockert, die
Sozialausgaben der abhangig Arbeiten-
den erhoht, die Zumutbarkeitsregungen
bei der Ablehnung von Arbeitsangebo-
ten verscharft. Es kam zur Beschrankung
des Arbeitslosengeldes auf grundsatz-
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lich 12 Monate, zur Bindung des Arbeits-
losengeldes Il an die Bedurftigkeit und
dessen Absenkung auf Sozialhilfeniveau.

Dagegen protestierten viele Men-
schen, in den Gewerkschaften und in der
SPD selbst. Das offentliche Bewusstsein
veranderte sich. Bei Millionen kam es
zu einer spontanen Politisierung und Er-
bitterung von links. Die Konstituierung
einer neuen linken Partei, der Wahlalter-
native Arbeit und soziale Gerechtigkeit
(WASG) am 2. Januar 2004 geschah im
Ergebnis dieser Politisierung.

Im Sommer 2004 entwickelte sich
die groBte gesellschaftliche Protestbe-
wegung im vereinigten Deutschland. Bis
zu 400.000 Teilnehmer*innen in 140
Stadten nahmen Uber viele Wochen hin-

e

- N

weg an den Montagsdemonstrationen
teil. Allein in Leipzig und Berlin demons-
trierten am 23. August 2004 gut 30.000
bzw. 20.000 Menschen Die SPD wurde
von einer tiefen Krise erfasst. Im Vorfeld
der am 17. September in Sachsen statt-
findenden Landtagswahlen konnte die
SPD in Sachsen kaum einen Info-Stand
aufstellen, ohne dass emporte Blrge-
rinnen und Burger ihn alsbald stirmten.
Der SPD liefen die Mitglieder und dann
in den folgenden Jahren auch die Wah-
lerinnen und Wahler davon. Im Verlaufe
des Jahres 2004 traten von den 651.000
Mitgliedern der SPD etwa 40.000 aus,
im ersten Quartal 2005 dann 21.6162.
Aktive ehemalige SPD-Mitglieder, linke
Gewerkschafter*innen und ,heimatlo-
se“ Linke sammelten sich im Verlaufe
des Jahres 2004 insbesondere im ,Ver-
ein Wahlalternative und soziale Gerech-
tigkeit®, der sich am 22. Januar 2005 als
Partei WASG konstituierte.

2 Vgl. n-tv-heute, 1. April 2005, 22.05.

Die PDS war offensichtlich nicht die
Partei, die von denjenigen, die zur Ge-
genwehr gegen die Agenda 2010 bereit
waren, in der Mehrheit als ihre Partei
anerkannt wurde. Hervorgegangen aus
der SED hatten sich in ihr Intellektuelle,
Wissenschaftler*innen und politische
Funktionstrager*innen aus der DDR
zusammen mit ,Altlinken® aus West-
deutschland an die Spitze gestellt. Die
PDS hatte sich in den neunziger Jahren
viel Anerkennung als eine Partei erwor-
ben, die entschieden fur ostdeutsche
Interessen eintritt. Sie kampfte im Bun-
destag, in den ostdeutschen Landtagen
und auBerparlamentarisch gegen Dein-
dustrialisierung, gegen die Abwicklung
des offentlichen Dienstes der DDR, ge-
gen die Diffamierung der DDR und gegen
den Bereicherungsfeldzug der westdeut-
schen Banken und Konzern auf Kosten
der ostdeutschen Eigentimer. Mit dem
Einzug der PDS 1990 in den Bundestag
gab es dort wieder eine Partei, die den
gesellschaftlichen  Klassenantagonis-
mus thematisierte und sich auf die Seite
der Lohnarbeiter*innen gegen das Kapi-
tal stellte. In den neunziger Jahren profi-
lierte sie sich im Bundestag als einzige
Antikriegspartei, die gegen den Jugosla-
wienkrieg und die Auslandseinsatze der
Bundeswehr in aller Welt opponierte.

Im Vorfeld der Intensivierung der neo-
liberalen Kapitaloffensive unter Gerhard
Schroder in seiner zweiten Kanzlerschaft
war die linke politische Strahlkraft der
PDS verblasst. Bereits seit Mitte der
neunziger Jahre sah sie sich zunehmend
als Regierungspartei im Wartestand. Un-
ter Roland Claus tolerierte sie in Sach-
sen-Anhalt eine rot-grine bzw. eine
SPD-Minderheitsregierung.  Von 1998
regierte sie in Mecklenburg-Vorpommern
mit. Nach einem Wahlsieg am 21. Oktober
2001 in Berlin mit 22,6 Prozent schloss
sie am 17. Januar 2002 in Berlin mit Klaus
Wowereit eine Koalitionsvereinbarung ab,
in der sich die unterzeichnenden Parteien
zur NATO und zur ,westliche(n) Werte-
gemeinschaft® bekannten und von den
sUnrechtstaten der DDR* sprachen. Bei
der Bundestagswahl im September 2002
erhielt sie in Berlin noch 11,3 Prozent der
Zweitstimmen, im Bundesgebiet insge-
samt vier Prozent.

Im Marz 2000 auf dem Munsteraner
Parteitag hatte die Parteifihrung der
PDS vergeblich versucht, eine Einzelfall-
prufung bei UN-mandatierten Ausland-
seinsatzen der Bundeswehr durchzu-
setzen. Eine innerparteiliche Opposition
bereitete den ,,Reformlinken dann zwei
Jahre spater im Oktober 2002 auf dem



Geraer Parteitag eine sichtbare Nieder-
lage als sie Gabi Zimmer zur Parteivor-
sitzenden wahlte und Dietmar Bartsch
ablehnte. Jedoch schon im Juni 2003
wurde Gabi Zimmer von Lothar Bisky
als Vorsitzende abgelost. Einige Mona-
te spater entsorgte die PDS mit dem
Chemnitzer Programm den Marxismus.

Nicht PDS-Oppositionelle, sondern die
gesellschaftlichen Bewegung gegen Hartz
IV erzwangen eine Revitalisierung der Lin-
ken als Partei DIE LINKE. Die Grindung
der LINKEN war nicht schlechthin eine
Sache von Absprachen zwischen den
Fihrungen von PDS und WASG, sondern
das Ergebnis eines groBen, wenn auch
letztlich erfolglosen Klassenkampfes von
unten gegen die Agenda 2010.

Gesamtdeutsche Partei mit
linkem Profil

Mit der Konstituierung der LINKEN war
nicht nur eine groBere Partei, sondern
eine Partei mit einem recht klaren linken
Profil entstanden. Uberdies hatte sich
die Parteienlandschaft insgesamt veran-
dert. Konfrontiert mit der Agenda 2010
und den Klassenauseinandersetzungen
um diese Agenda trat der Charakter der
anderen Bundestagsparteien SPD, Biind-
nisgrine, CDU/CSU und FDP als neoli-
berales Parteienkartell deutlich hervor.
Ein ,linkes Lager® im Parteiensystem war
nirgendwo zu erkennen. Die SPD war, wie
die Bundestagswahlen 2009 zeigten, von
einer 38 Prozent-Partei zu einer 23-Pro-
zent-Partei geworden. Die PDS hatte bei
den Bundestagswahlen 2002 gut zehn
Prozent der Stimmen erhalten, die fur die
SPD abgegeben worden waren. 2005 er-
hielt die Linkspartei.PDS etwa 25 Prozent
der Stimmenzahl, die fiir die SPD abgege-
ben worden waren; 2009 DIE LINKE 52
Prozent, um dann 2013 lediglich noch 33
Prozent zu bekommen.

Erstens: Die LINKE wurde mit der Ver-
einigung von PDS und WASG zu einer ge-
samtdeutschen Partei, wobei diese Ent-
wicklung bereits vorher im Ergebnis der
Bundestagswahl 2005 erkennbar war.
Sie erhielt in Westdeutschland (auch in
Westberlin) bei Bundestagswahlen und
bei zahlreichen Landtagswahlen mehr
als funf Prozent der Stimmen. Sie ver-
einigte in ihren Reihen in Westdeutsch-
land deutlich mehr linke Gewerkschaf-
ter*innen, Sozialdemokrat*innen und
Bewegungsaktivist*innen als die PDS.
Sie wurde dort zu einem beachtenswer-
ten, zum Teil auch zu einem einflussrei-
chen politischen Faktor.

Zweitens: DIE LINKE vollzog gegen-
uber der PDS politisch und program-
matisch einen Kurswechsel nach links.
Sie korrigierte die von der in der PDS
dominierenden  Mehrheitsfraktion der
~Reformlinken auf dem Chemnitzer
Parteitag im Oktober 2003 im Chemnit-
zer Grundsatzprogramm vorgenomme-
ne Entsorgung des Marxismus. Mit dem
Erfurter Programm von Dezember 2011
legte sie eine taugliche Lageanalyse des
gegenwartigen Kapitalismus vor und be-
kannte sich zu einer Reihe von marxisti-
schen Grundsatzen. Sie bezeichnete sich
als Partei, die ,,fir einen Systemwechsel“
kampft. Sie grenzte sich von den anderen
Bundestagsparteien ab, ,die sich devot
den Winschen der Wirtschaftsmachtigen
unterwerfen®. (Praambel)

Drittens: Der ehemalige Mehrheits-
fligel der ,Reformlinken® in der PDS,
der seit Mitte der neunziger Jahre die
PDS kontrollierte und auf seine Fahne
die ,,Uberwindung der Kapitaldominanz*
(statt die Uberwindung der Dominanz
des kapitalistischen Eigentums) schrieb,
verlor an Einfluss. Im Unterschied zur
PDS setzte sich in der LINKEN auf Bun-
desebene bis hin zum Geschaftsfuhren-
den Bundesvorstand ein institutionell
abgesichertes Arrangement der drei La-
ger in der Partei (,Reformlinke® um das
~Forum Demokratischer Sozialismus®,
eine parteiintern als Zwischengruppe
~Mittelerde® apostrophierte  Gruppe
um die Emanzipatorische Linke, eine
klassenkampferisch orientierte Linke
um die Antikapitalistische Linke, die
Kommunistische Plattform und weitere
linke Zusammenschlisse) durch. Die
~Reformlinken® verstarkten nach 2011

ihren Einfluss auf den Kurs der Partei.
Die Orientierung aufs Mitregieren in den
Landern war schon 2009 Konsens ge-
worden; die Forderung nach r2gim Bund
gewann ab 2013 an Einfluss.

Viertens: DIE LINKE verstand es, mit
ihrer Programmatik, mit ihrem Personal-
angebot (bis 2009 gab es in der Bundes-
tagsfraktion eine Doppelspitze Gregor
Gysi/Oskar Lafontaine und bis 2010 in
der Partei die Doppelspitze Lothar Bis-
ky/Oskar Lafontaine) sowie mit ihren an
den Interessen der abhangig Arbeitenden
ausgerichteten sozialen und politischen
Forderungen, sich als glaubhafte linke
Wahlalternative gegen das neoliberale
Parteienkartell zu etablieren. Sie fand An-
erkennung als Friedenspartei, als Protest-
partei, als Partei der Prekarisierten, als
antikapitalistische und systemverandern-
de Partei sowie als Antiprivatisierungspar-
tei. Sie verlor Uberall dort an politischer
Glaubwdrdigkeit und politischer Starke,
wo sie ihre Grundsatze zur Disposition
stellte und sich als Regierungspartei an
der neoliberalen Politik beteiligte.

Aufstieg im Westen,
Riickgang im Osten

Der PDS gehorten am Tage ihres
Zusammenschlusses 63.385
Mitglieder an (davon in den
westdeutschen Bundeslandern etwa
5.700); die WASG hatte 10.500
Mitglieder. Bis 2009 wuchs die Zahl
der Mitglieder der Parte DIE LINKE
auf 78.066. Danach verringerte sie
sich. 2016 hatte DIE LINKE 58.910
Mitglieder.

Mitgliederentwicklung der Partei DIE LINKE 3
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21



Nicht nur die Mitgliederentwicklung,
auch die Wahlerfolge der LINKEN er-
reichten 2009 ihren Hohepunkt. Bei
der Bundestagswahl 2009 votierten 6,3
Millionen fur DIE LINKE. 2,2 Millionen
mehr als 2005 und 4,4 Millionen mehr
als 2002. Wahrend die PDS bei der Bun-
destagswahl 2002 1,1 Prozent der Stim-
men in den westdeutschen Landern
erhielt, waren es 2009 11,9 Prozent.
In Ostdeutschland erzielte sie in Sach-
sen-Anhalt mit 32,4 Prozent ihr bestes
Ergebnis, in Westdeutschland mit 21,2
Prozent im Saarland, aber selbst in Bay-
ern bekam sie 6,5 Prozent der Zweit-
stimmen. 25 Prozent der Arbeitslosen,
18 bzw. 12 Prozent der Arbeiter und
Angestellten wahlten DIE LINKE. Bei
der Bundestagswahl 2013 fiel sie dann
auf 3,8 Millionen Zweitstimmen und
8,6 Prozent zuriick. lhr Stimmenanteil
bei den Arbeiter*innn und Angestellten
verringerte sich auf 12 bzw. 7 Prozent.

Die groBe Erfolgsstory der LINKEN
wahrte so nur wenige Jahre. Es war
vor allem eine westdeutsche Erfolgs-
geschichte. Im Osten ging der Stim-

menanteil der LINKEN bei Landtags-
wahlen (auBer in Thiringen 2009 und
2014 und in Berlin 2016) kontinuierlich
zurick. Im Westen zog sie dauerhaft
in Bremen, Hamburg und im Saarland,
aber auch in die Landtage der Flachen-
staaten Niedersachsen (2008), Schles-
wig-Holstein (2009), Hessen (2009)
und NRW (2010) ein. Nur in Hessen
gelang ihr 2012 ein erneuter Einzug in
den Landtag. In Schleswig-Holstein
und NRW verlor DIE LINKE 2012 ihre
Landtagsmandate, in Niedersachsen
2013. 2017 verfehlte DIE LINKE bei den
Landtagswahlen in Schleswig-Holstein
und NRW trotz beachtlicher Stimmen-
gewinne erneut die Flinfprozentsperre,
erhohte aber merklich ihre Stimmen ge-
genlber 2012.

Ein Blick auf die Wahlergebnisse bei
Bundestagswahlen und der Meinungs-
umfragen in den Bundeslandern im Vor-
feld der Bundestagswahl 2017 ergibt
ein ahnliches Bild: DIE LINKE erreichte
2009, vier Jahre nach dem Erfolg der
Linkspartei.PDS und zwei Jahre nach ih-
rer Konstituierung, ihr bestes Ergebnis.

Linkspartei. PDS und DIE LINKE bei Bundestagswahlen

(2017: Umfragen)*
2005
Zweitstimmen 4,1 §I7l\/|;/<z
Erststimmen 3,7§’(l)\/|;/2
Baden-Wiirtt. 3.8 %
Bayern 3,4 %
Berlin 16,4 %
Brandenburg 26,6 %
Bremen 8,5 %
Hamburg 6.3 %
Hessen 53 %
Meckl.-Vorp. 23,7 %
Niedersachsen 4,3 %
NRW 52 %
Rheinland-Pfalz 56 %
Saar 18,5 %
Sachsen 24,5 %
Sachsen-Anhalt 255 %
Schleswig-Holstein 4,6 %
26,1 %

Thiiringen
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2009 2013 2017
516 Mio 3,76 Mio 8.7 %
11,9 % 8,6 %
4,79 Mio 3,18 Mio -
11,1 % 8.1 %
7,2 % 4,8 % -
6,5 % 3,8 % 4 %
28,5 % 18,5 % 16 %
28,5 % 22,4 % 16 %
14,3 % 10,1 % -
11,2 % 8,8 % 8 %
8,5 % 6,0 % 8 %
29,0 % 21,5 %
8,6 % 50 % 5%
8.4 % 6,1 % 5%
9,4 % 54 % 4 %
21,2 % 10,0 % =
24,5 % 20,0 % 15 %
32,4 % 239 % 17 %
7,9 % 52 % -
28,8 % 23,4 % 17 %

In den ostdeutschen Bundeslandern
gab es einen dramatischen Rickgang
der Stimmen, in den westdeutschen
eine erneute Konsolidierung nach Ver-
lusten in den Jahren 2010 ff.

Wenn man den Umfragen in den
Bundeslandern im Vorfeld der Bun-
destagswahl 2017 folgt, kann sie in
den westdeutschen Bundeslandern
mit ahnlichen Ergebnissen wie im Jah-
re 2013 rechnen. In den ostdeutschen
Bundeslandern dagegen muss sie Ver-
luste einkalkulieren. Die heutige Krise
der LINKEN ist vor allem eine Krise der
ostdeutschen Landesverbande.

Mitregieren: Krise der
Glaubwiirdigkeit

In der LINKEN wird regelrecht ver-
drangt, dass es einen Zusammenhang
zwischen der Regierungsfixiertheit und
der Krise der LINKEN gibt, zwischen
dem Kurs des Mitregierens in den ost-
deutschen Bundeslandern, dem Verlust
an linkem politischen Profil und den an-
haltenden Stimmenverlusten bei Land-
tagswahlen.

Im Jahre 2009 trat DIE LINKE in die
Brandenburgische Landesregierung
ein. In den Jahren 2014 bis 2016 orien-
tierte sie dann im Vorfeld aller ostdeut-
schen Landtagswahlen Uberall auf ,,die
Ubernahme von Regierungsverantwor-
tung® zusammen mit SPD und Bindnis-
grinen zwecks Erreichung eines ,poli-
tischen Richtungswechsels* gegen die
neoliberale Politik. Regierungen unter
Einschluss der LINKEN kamen in Thu-
ringen und Berlin zu Stande. Den in
den Wahlkampfen versprochenen Rich-
tungswechsel gegen die neoliberale Po-
litik gab es nirgends. Die Glaubwirdig-
keit der Regierungspolitik der LINKEN
wurde sowohl zu einem Problem vieler
Wahler der LINKEN als auch der Partei
selbst.

In den Landern Sachsen, Sach-
sen-Anhalt und Mecklenburg-Vorpom-
mern orientierte DIE LINKE gleichfalls
aufs Mitregieren, konnte aber im Ge-
gensatz zu Thuringen damit keine Wah-
lerinnen und Wahler motivieren, sie zu
wahlen, im Gegenteil. Regierungspartei
wurde sie auch nicht. Schon die Ori-
entierung aufs Mitregieren verringerte
offenbar die Attraktivitat der LINKEN,
lieB die Stimmung aufkommen, die sich
alsbald ausbreitete und ihre Stellung
als Adresse fur wahlpolitischen Protest

4 Die Zahl 8,7 Prozent fir die Bundestagswahl
2017 ergibt sich als Durchschnittswert aller Meinungs-
umfragen zur ,Sonntagsfrage“ Anfang Mai 2017.



unterminierte: ,die gehoren nun auch
zu denen da Oben®.

Am 31. August 2014 wahlte Thurin-
gen einen neuen Landtag. 14 Tage spa-
ter fanden Landtagswahlen in Branden-
burg und Sachsen statt. In Thiringen
hatte die unter Bodo Ramelow ausge-
arbeitete Wahlstrategie des Kurses auf
»S0zial regieren® Erfolg. DIE LINKE er-
hielt mit 29,2 Prozent das beste Ergeb-
nis in der Geschichte des Landes (unter
Einbeziehung der Ergebnisse fur die
PDS). Heute nach drei Jahren Regieren
liegen die Thuringer LINKEN in Umfra-
gen bei 22 Prozent (INSA, Bild vom 14.
4. 2017).

In Brandenburg, wo DIE LINKE seit
2009 mitregiert, fanden am 14. Sep-
tember 2014 Landtagswahlen statt. Die
Brandenburger LINKE erhielt 183.178
Stimmen bzw. 18,6 Prozent der Listen-
stimmen. Sie verlor gegeniiber 2009
193.924 der Wahlerinnen und Wahler
oder 8,6 Prozentpunkte. Die Regie-
rungsbeteiligung wurde fortgesetzt.
Derzeit liegt DIE LINKE bei Umfragen in
Brandenburg bei 15 Prozent.

In Sachsen orientierte der Lan-
desvorstand der LINKEN vor dem 14.
September 2014 ebenfalls aufs Mitre-
gieren. Doch die CDU blieb fihrende
Regierungspartei. DIE LINKE verlor gut
60.000 Stimmen und ihr Stimmenanteil
ging von 20,6 auf 18,9 Prozent zuriick.
Umfragen sehen sie heute ebenfalls bei
15 Prozent.

Bei den Landtagswahlen am 13.
Marz 2016 in Sachsen-Anhalt und am
4. September 2016 in Mecklenburg Vor-
pommern wiederholte sich das Ganze.
Wulf Gallert und Helmut Holter von der
LINKEN wollten in beiden Landern mit-
regieren und scheiterten. Die Stimmen
fur DIE LINKE in Sachsen-Anhalt gingen
von 23,7 auf 16,3 zurick. In Mecklen-
burg-Vorpommern erhielt sie gerade
noch 13,2 Prozent gegenuber 18,4 im
Jahre 2011.

Einen Achtungserfolg erzielte DIE
LINKE bei den Berliner Senatswahlen
am 18. September 2016. Sie bekam
15,6 Prozent und damit 3,9 Prozent
mehr als 2011, wobei die Gewinne fast
ausschlieBlich aus Westberlin kamen.
Dort erhielt DIE LINKE 10,1 Prozent
der Stimmen (2011: 4,3). Sie trat in die
Landesregierung ein und liegt derzeit in
Umfragen bei 16 Prozent.

In der LINKEN ist es im Zusammen-
hang mit den praktischen Erfahrungen
als Regierungspartei und ihren damit
zusammenhangenden  Wahlniederla-
gen zu keiner ernsthaften kritischen

Debatte gekommen. Auf keinem Bun-
desparteitag und keinen Landespartei-
tag legten Vorstande eine Bilanz der
Erfahrungen, der Erfolge und Misserfol-
ge mit dem Regieren vor. Die skizzier-
ten Wahlerverluste wurden ohne grofe
Diskussionen hingenommen. Auch der
Bundesvorstand legte keine Bilanz der
Regierungstatigkeiten vor. Allein der
linke Zusammenschluss Antikapitalis-
tische Linke in der LINKEN publizierte
2016 einen kritischen Sammelband zu
diesem Thema, in dem es auch Beitra-
ge von Sahra Wagenknecht und Bernd
Riexinger gibt.®

Thiiringer LINKE-Regierung
setzt neoliberale Politik fort

Die Landesvorsitzende der LINKEN
in Thdringen versprach, dass die seit
dem 5. Dezember 2014 amtierende
Thiringer Landesregierung unter Bodo
Ramelow ein ,,Meilenstein linker Politik
wird.® Tatsachlich ist diese Regierung
ein besonders drastisches Beispiel fir
die Vollmundigkeit geworden, mit der
ein politischer Richtungswechsel ange-
kindigt wird, um dann zu schweigen,
wenn er nicht eintritt. Es zeigte sich
erneut, dass die Gestaltungsmaoglich-
keiten des Regierens durch die gege-

kann eine Regierung, selbst wenn sie
voll Philanthropie und von besten Ab-
sichten beseelt ist, nichts Ernsthaftes
tun.*’

Zweieinhalb Jahre Regierungszeit in
Thiringen unter Bodo Ramelow sind
vorbei. Die sozialen und politischen Zu-
stande haben sich nicht verandert. Die
Regierungspolitik hat sich nur minimal
in wenigen Punkten verbessert. Aber
die Partei DIE LINKE in Thiringen ist
deutlich schlechter geworden, weil sie
an Glaubwdrdigkeit verloren hat.

DIE LINKE ist unter dem Druck des
burgerlichen Politikbetriebes zu einer
zweiten sozialdemokratischen Partei
geworden, die sich mit den gesell-
schaftlichen und politischen Zustan-
den weitgehend ausgesohnt, zahlrei-
che Grundsdtze aufgegeben hat und
vielen Leitbildern der burgerlichen
Propaganda zustimmt. Sie hat keinen
politischen Richtungswechsel herbei-
gefuhrt, sondern lediglich dem Neoli-
beralismus ein etwas menschlicheres
Antlitz gegeben.

Die Thiringer Landesregierung unter
Bodo Ramelow hat zeitweilig einen Ab-
schiebestopp flr Asylsuchende verfligt
und offentlich Trauer bei Bootsunglu-
cken im Mittelmeer bekundet. Zu ihren
positiven Leistungen gehort, dass sie
offentlich geforderte Arbeitsplatze in

,Unter der Herrschaft des Kapitalismus kann eine
Regierung, selbst wenn sie voll Philanthropie und von
besten Absichten beseelt ist, nichts Ernsthaftes tun.”

benen okonomischen, politischen und
rechtlichen Verhaltnisse bestimmt sind
und fur linke Politik sehr wenig Raum
bieten.

Es gehort zur Geschichtsvergessen-
heit der Debatte um die Regierungs-
frage, dass die historischen negativen
Erfahrungen von Sozialist*innen und
Kommunist*innen mit dem Regieren
in der LINKEN kaum eine Rolle spielen.
Wilhelm Liebknecht schrieb im Jahre
1899 im Zusammenhang mit dem Ein-
tritt des Sozialisten Alexandre Millerand
in das Kabinett des franzosischen Mi-
nisterprasidenten Waldeck-Rousseau:
LUnter der Herrschaft des Kapitalismus

5 Vgl. Thies Gleiss / Inge Hoger / Lucy Red-
ler /Sascha Stanicic (Hg.), Nach Goldschatzen graben,
Regenwiirmer finden, Die Linke und das Regieren, Koln
2016.

6 Susanne Hennig-Wellsow, Mit LINKS regie-
ren! In: Susanne Hennig-Wellsow (Hrsg.), Mit LINKS re-
gieren? Wie ROT-ROT-Griin in Thiiringen geht, Hamburg
2015, S. 40.

der GroBenordnung von 500 bis 1000
fur Langzeitarbeitslose geschaffen hat.
Das im Wahlprogramm der LINKEN an-
gekindigte kostenlose Kita-Jahr soll im
Jahre 2018 kommen.

Ansonsten aber unterscheidet sich
die Art des Regierens wenig von der ub-
lichen Regierungspraxis. Trotz Beden-
ken hat Ministerprasident Bodo Rame-
low der Schuldenbremse als Eckpfeiler
der neoliberalen Haushaltspolitik einer
eng begrenzten Kreditaufnahme zuge-
stimmt. Gegen massiven Widerstand ist
die Landesregierung dabei, eine Funk-
tional- und Gebietsreform durchzuset-
zen, die Birgernahe verringert. Bereits
in der Koalitionsvereinbarung bekannte
sich DIE LINKE zu ,Sozialpartnerschaft
und verantwortlichem Unternehmer-

7 Wilhelm Liebknecht, Brief an den Jahreskon-
gress der franzdsischen Arbeiterpartei, zit. nach: Ekke-
hard Lieberam, Integrationsfalle (Mit-)Regieren, Bergka-
men 2016, S. 49.
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tum.“® Hinsichtlich der institutionellen
Abrechnung mit der DDR im Geiste des
Kalten Krieges hat die Regierung Bodo
Ramelow alle anderen ostdeutschen
Landesregierungen Ubertroffen. Sie hat
an die Stelle einer abgewogenen und
differenzierten Bewertung der DDR de-
ren Diffamierung als Unrechtsstaat ge-
setzt. In zwei Berichten an den Landtag
uber die ,,Aufarbeitung der SED-Dikta-
tur® wird dargelegt, wie dies im Schu-
lunterricht, in der Forschung und im
politischen Leben noch intensiver erfol-
gen soll.

In ihrem Wahlprogramm von 2014
hatte DIE LINKE in Thiringen die Auflo-
sung des Landesamtes fur Verfassungs-
schutz angekindigt. Kritisiert wurde die
~abtragliche Befugnis“ des Verfassungs-
schutzes zum ,,Grundrechtseingriff, die
»Sich gegen jeden Menschen, den der
Verfassungsschutz als ,verfassungs-
feindlich’ einstuft, (richtet)“.” Mittlerwei-
le hat der Thiringer Verfassungsschutz
mehr Mitarbeiter und einen groBeren
Haushalt als vorher: Im Juni 2016 waren
es 103 Stellen (2013: 97); der Etat fur

Sozialschicht mit
Integrationspotential weitete
sich aus

Die  widersprichliche  Entwick-
lung der LINKEN ist nur zu verstehen,
wenn man sie auf dem Hintergrund
der Funktionsweise des in Deutsch-
land bestehenden parlamentarischen
Regierungssystems betrachtet, das im
besonderen MaBe erfolgreiche Partei-
en durch finanzielle Zuwendungen be-
lohnt. Die Parlamentsparteien sind in
diesem System zum einen politische
Organisationen der Gesellschaft mit ei-
nem bescheidenen Organisationsgrad
von zwei Prozent der Birgerinnen und
Birger. Sie konkurrieren in Wahlen um
den ,Wahlermarkt®, erwerben entspre-
chend ihrem Anteil daran Mandate im
Bundestag, in den Landtagen und den
kommunalen Vertretungen. Sie haben
dadurch zum anderen Zugang zum
Staat. Sie konnen (mussen aber nicht)
im Falle einer parlamentarischen Ver-
tretung sich an der Bundesregierung
und den Landesregierungen beteiligen,

Die widerspriichliche Entwicklung der LINKEN
ist nur zu verstehen, wenn man sie auf dem
Hintergrund der Funktionsweise des in
Deutschland bestehenden parlamentarischen
Regierungssystems betrachtet, das im besonderen
MaBe erfolgreiche Parteien durch finanzielle

Zuwendungen belohnt.

2016 betrug 7,5 Millionen Euro (2013:
6,7 Millionen).®Nach wie vor diffamiert
der Thiringer Verfassungsschutz linke
Organisationen als verfassungsfeindlich.
In seinen Bericht fiir 2014 und 2015 wer-
den, wie unter der CDU gehabt, die KPF
in der LINKEN, die DKP, die Rote Hilfe
e.V. und die Antifaschistische Organisa-
tion Gotha als Organisationen genannt,
die die ,freiheitliche demokratische
Grundordnung*” gefahrden.!

8 Thiringen gemeinsam voranbringen - de-
mokratisch. sozial, Okologisch, Koalitionsvertrag zwi-
schen den Parteien DIE LINKE, SPD, Biindnis 90/Die
Griinen fiir die 6. Wahlperiode des Thiiringer Landtags,
Erfurt, 4. Dezember 2014, S. 8.

9 Wann, wenn nicht jetzt, Thiiringen sozial
regieren, DIE LINKE, Programm der Partei DIE LINKE
Thiringen zur Landtagswahl 2014, Beschluss des 4. Lan-
desparteitages, 2. Tagung, 22. Marz 2014 in Sémmerda,
S. 44.

10 Vgl. wikipedia Verfassungsschutz Thiiringen
und www. kriminalpolizei.de

1 Vgl. Freistaat Thiiringen, Verfassungs-
schutzbericht, 2014/205, Pressefassung, Stand: 20. 9.
16, S. 6 ffund 111 ff.
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so die Rechtssetzung und Staatspolitik
mitbestimmen und zugleich den Staat
als ,Beute® fir sich und ihre Mitglie-
der nutzen. Zu Recht wird in diesem
Zusammenhang vom Parteienstaat ge-
sprochen.

Das parlamentarische Parteien- und
Regierungssystem der Bundesrepublik
versorgt die Parteien reichlich mit staat-
lichen Geldern und Amtern und zwingt
die Parteien, ,Wahlkampfmaschinen®
in einem permanenten Wahlkampf zu
werden. Vor allem dies bedingt neben
politisch-psychologischen Faktoren
(wie ein haufig sich entwickelndes elita-
res Selbstwertgefihl von Abgeordneten
und das Unbehagen Uber Liebesentzug
im Fall konsequenter Opposition) seine
enorme Integrationskraft, systemoppo-
sitionelle Parteien und Abgeordnete zu
»maBigen® und schlieBlich einzubinden.
Die staatliche Parteienfinanzierung, die

Finanzierung der Parlamentsarbeit der
Parteien und die staatlichen Gelder fur
ihre sechs Stiftungen summieren sich
auf deutlich mehr als eine Milliarde
Euro. Auch eine linke Partei unterliegt
so unweigerlich der Versuchung, ein
kapitalistischer Betrieb zu werden, wo
unten gearbeitet und ganz oben Uppig
Geld verdient werden kann. Dies pragt
die Interessenlage derjenigen, die in ihr
oder fur sie arbeiten.

Das Paradox an diesem Systems ist:
Je groBer die wahlpolitischen Erfolge
einer linken Partei sind, desto groBer
sind nicht nur ihre Moglichkeiten, das
Parlament fur den politischen Kampf
um Verbesserungen im Interesse der
Lohnabhangigen zu nutzen, sondern
umso groBer wird ebenfalls die soziale
Schicht derjenigen, die von der Partei
leben und dabei Interessen entwickeln,
die mit den Interessen der Lohnabhan-
gigen kollidieren und mit sozialistischen
Grundsatzen oft nicht vereinbar sind. In
der LINKEN umfasst diese Schicht heu-
te deutlich mehr als 2000 Personen.

Der Drang zur ,Regierungsverant-
wortung® von Parteifiihrungen erklart
sich zu einem guten Teil aus dem In-
teresse an der dann gegebenen Mog-
lichkeit, Minister zu stellen und neue
Amter im Bereich der Ministerien, der
Justiz, der Verwaltung und der offent-
lich-rechtlichen Medien fir Parteiakti-
visten zu erschlieBen.

DIE LINKE hat gegenuber der PDS
bei den Einnahmen aus der Staatskas-
se zum Teil kraftig zugelegt, vor allem
hinsichtlich der Hohe der Fraktions-
zuschiisse im Bundestag'? und der
Zuwendungen fir die Rosa-Luxem-
burg-Stiftung. Sie ist im Jahr ihres 10.
Jubilaums in drei Bundeslandern Regie-
rungspartei mit erweiterten Moglichkei-
ten der Amterpatronage, aber auch der
Einflussnahme auf die Bundesgesetzge-
bung tber den Bundesrat. Sie hat dort
z. B. am 2. Mai 2017 mit ihrem Ja zum
Gesetzespaket zur Neuregelung der Fi-
nanzbeziehungen zwischen Bund und
Landern einer Privatisierung von Auto-
bahnen den Weg gebahnt, was immer-
hin in einer Erklarung des Bundesvor-
standes als ,falsch® bezeichnet wird.”

Die LINKE hat derzeit 228 Abgeord-
nete, sieben im Europaparlament, 64
im Bundestag und 157 in zehn der 16

12 Die Fraktionszuwendungen im Bundestag
fiir die PDS im Jahre 1999 betrugen 11,96 Millionen
DM, die fiir die LINKE im Jahre 2015 12,6 Millionen
Euro. Vgl. Bekanntmachungen der gepriiften Rechnun-
gen der Fraktionen, Deutscher Bundestag, Drucksache
14/4040, S. 11 und Drucksache 18/9490, S. 8.

13 Beschluss des Parteivorstandes vom 3. Juni
2017



Bundeslander. Im Jahre 2000 hatte die
PDS 193 Abgeordnete, sechs im Euro-
paparlament, 36 im Bundestag und 151
in den sechs ostdeutschen Landtagen.
Erheblich angewachsen ist die Zahl der
voll- und teilbeschaftigten Mitarbeiter
im Bundestag. Im Jahre 2000 waren es
bei der PDS-Fraktion 142, im Jahre 2009
bei der Bundestagsfraktion der LINKEN
622.* Die parteinahe Rosa-Luxem-
burg-Stiftung erhielt in den Jahren 1999
und 2000 staatliche Einnahmen aus
dem Bundeshaushalt in Hohe von 4,1
bzw. 9,5 Millionen DM.® Im Jahre 2014
bekam die RSL an staatlichen Zuwen-
dungen aus dem Bundeshaushalt erheb-
lich mehr: 52,0 Millionen.

Die Integrationskraft des parlamenta-
rischen Regierungssystems wirkt in der
Tendenz und nicht absolut. Besonders in
der Bundestagsfraktion und im Bundes-
vorstand der LINKEN gibt es (mehr als um
die Jahrtausendwende in der PDS) zahlrei-
che Abgeordnete bzw. Mitglieder mit kla-
ren antimilitaristischen und antikapitalisti-
schen Positionen, die sich nicht einbinden
lassen, sondern diese Positionen unbeirrt
vertreten und danach handeln.

Illusionstheater um r2g im
Bund

Der 10. Jahrestag der Konstituierung
der LINKEN am 16. Juni 2017 findet
eine Woche nach dem Bundestags-
wahlparteitag der LINKEN in Hannover
statt, unmittelbar vor Beginn der heiBen
Phase des Bundestagswahlkampfes.
Die LINKE war auf diesem Parteitag
bemuht, das lllusionstheater um r2g
im Bund, die Fixiertheit auf die Regie-

14 Vgl. Organklage der Okologisch-Demokra-
tischen Partei (ODP) gegen den Deutschen Bundestag,
2012, Verfasser: Hans Herbert von Arnim, Anlage 7, htt-
ps://www.oedp.de/fileadmin/user-upload/akt

15 Jahresbericht 1999 /2000, Rosa Luxemburg
Stiftung, rls, Stand: 12. November 2001, S. 76.
16 Jahresbericht 2015 der Rosa-Luxem-

burg-Stiftung, Juni 2016, S. 85.

rungsfrage zu beenden und mit einem
auf ihre Alleinstellungsmerkmale aus-
gerichteten kampferischen Programm
in den Bundestagswahlkampf zu gehen.

Politiker der LINKEN wie Gregor Gysi
und Bodo Ramelow fordern seit Jah-
ren Regierungsbeteiligung im Bund mit
SPD und Bindnisgriinen. Gregor Gysi
hat auf dem Bielfelder Parteitag im Juni
2015 ausdricklich dafiir geworben und
ist dabei angesichts der seiner Meinung
nach moglichen kleineren Verbesse-
rungen in der Innen- und AuBenpolitik
regelrecht ins Schwarmen gekommen.
Der Parteitag spendete ihm dafur nur
verhaltenen Beifall, aber immerhin Bei-
fall. Eine Verwirklichung dieser Plane
ware nach zehn Jahren das Ende der

nicht mehr, schlieBt aber r2g nach der
Bundestagswahl auch nicht aus.

Nicht zuletzt mittlerweile drei ,Trialog-
treffen® von Bundestagsabgeordneten
der LINKEN, der SPD und der Biindnis-
grinen im Oktober, Dezember 2016 und
im April 2017 erweckten den Eindruck
einer gemeinsamen Vorbereitung auf
ein Regierungsprogramm fur den Bund.
Anfang 2017 besagten die Meinungs-
umfragen, dass schon rein rechnerisch
eine Mehrheit von SPD, LINKEN und
Bindnisgriinen nicht gegeben ist. Dann,
angesichts der mit der Ubernahme der
SPD-Kanzlerkandidatur durch  Martin
Schulz in Richtung 30 Prozent gestie-
genen Umfragewerte fur die SPD na-
herten sich die drei Parteien zusammen

»Die wirtschaftliche und gesellschaftliche
Entwicklung werden ebenso wie das Staatshandeln
und die Politik entscheidend von den Interessen

des Kapitals bestimmt.”

Partei als kampfende linke Partei, als
wichtiger Teil von Gegenmacht.

Der Bundesvorstand der LINKEN hat
am 3. Dezember 2016 nach intensiver
Diskussion und zahlreichen Veranderun-
gen gegen funf Gegenstimmen und vier
Enthaltungen dem Wabhlstrategiepapier
der Partei fur die Bundestagswahl 2017
zugestimmt. Der vom Bundesvorstand
mit Mehrheit abgelehnte Entwurf vom
September hatte sich noch fir eine of-
fensive Wahlkampffihrung zu Gunsten
von ,Rot-Rot-Grin®“ ausgesprochen:
»Das Land braucht eine linke Regierung
oder es droht eine rechte®.” Das ver-
abschiedete Strategiepapier® tut das

17 Strategischer Ansatz flir die Bundestags-
wahl 2017, Wahistrategie fiir DIE LINKE, Bundeswahl-
kampfleiter Matthias Hohn, Stand 12. September 2016,
S. 2.

18 Hoffnung und Mut statt Angst, Fiir eine Zu-
kunft, fiir die es sich zu kdmpfen lohnt, Strategie fiir die
Bundestagswahl 2017.

der 50-Prozentmarke. Nunmehr liegen
die drei Parteien wieder bei 40 Prozent.
Dennoch sind nicht wenige Politiker*in-
nen der LINKEN immer noch auf Regie-
rungsbeteiligung im Bund fixiert.

In ihrem Strategiepapier setzt DIE
LINKE auf inhaltliche Eigenstandigkeit.
Verwiesen wird auf die richtige Feststel-
lung im Grundsatzprogramm von Erfurt,
dass es ,Kernaufgabe der LINKEN (ist)
zur Veranderung der gesellschaftlichen
Krafteverhaltnisse beizutragen®. Jedoch
wird diese Position dann wieder verges-
sen, wenn es heifBt, die neoliberale Politik
konne durch eine andere Politik ersetzt
werden, wenn die ,demokratisch-legiti-
mierte(n) Institutionen die gesellschaftli-
che Entwicklung politisch gestalten und
das nicht den Konzernen und Banken
uberlassen®. (S. 3) Das Grundsatzpro-
gramm der LINKEN von Erfurt vom De-
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zember 2011 sieht da derzeit keine reale
Moglichkeit: ,,Die wirtschaftliche und
gesellschaftliche Entwicklung werden
ebenso wie das Staatshandeln und die
Politik entscheidend von den Interessen
des Kapitals bestimmt.“ (Praambel)

Einige Bundesminister der LINKEN
wirden daran Uberhaupt nichts andern.
Sie waren eingebunden in ein Regie-
rungssystem, dem Opposition wesens-
fremd ist, dessen Markenzeichen die
Fortsetzung des Neoliberalismus und
der Kriegsfuhrung in aller Welt ist. Eine
Teilnahme an der Bundesregierung wiir-
de das Unternehmen DIE LINKE zehn
Jahre nach ihrer Konstituierung als op-
positionelle Kraft, als wichtiger Teil von
Gegenmacht beenden. Die abhangig
Arbeitenden, die linken sozialen, an-
timilitaristischen und politischen Be-
wegungen hatten im Bundestag keine
Stimme mehr.

Machtpolitische
Gegebenheiten werden
ignoriert

Es gibt in der LINKEN zum einen eine
Praxis des Mitregierens in den Bundes-
landern, die die Partei in den burgerlichen
Politikbetrieb einordnet. Sie wird dabei
unweigerlich zur Vollstreckerin neolibera-
ler Politik. Die Interessen der beteiligten
Politiker*innen verbinden sich mit den In-
teressen der okonomisch Herrschenden.
Zum anderen gibt es nach wie vor einen
von der LINKEN getragenen Widerstand
gegen die neoliberale Politik, gegen NATO
und Auslandseinsatze der Bundeswehr.
Diese Sowohl-als-auch-Politik, flankiert
von einem Verstandnis des ,sozialisti-
schen Pluralismus® als politische Belie-
bigkeit, unterminiert Glaubwurdigkeit
und den Anspruch der Partei, eine sozi-
alistische Prinzipienpartei zu sein. Grund-
satzfragen linker Politik und Strategie wie
die Regierungsfrage und in ihrem Zusam-
menhang die Machtfrage bleiben unklar
und ungeklart.

Weder die Diskussion uber rote Hal-
telinien, die bei Regierungsbeteiligungen
einzuhalten sind, noch der an sich rich-
tige Hinweis, dass im Falle einer Regie-
rungsbeteiligung die ,,Chance® bestehen
muss, ,linke Politik zu machen®? haben
der LINKEN geholfen, hinsichtlich der Re-
gierungsfrage eine Uberzeugende Positi-
on zu entwickeln. Die ,,Chance* linker Po-
litik in der Regierung ist eine strukturelle

19 Sahra Wagenknecht, Linke Politik statt
4Rot-Rot-Griin“, in: Thies Gleiss, Inge Hoger, Lucy Red-
ler, Sascha Stanicic, Die Linke und das Regieren, a. a. O.,
S. 214.
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Frage und keine Willensfrage. Sie ist der-
zeit nicht gegeben, was eine konkrete La-
geanalyse der gegebenen Klassenmacht-
verhaltnisse in Deutschland verlangt.

Erstens: Die derzeitige politische
Situation ist gekennzeichnet von einer
stabilen hegemonialen Herrschaftskon-
stellation zu Gunsten des Kapitals?® und
einer fortdauernden neoliberalen Kapi-
taloffensive.

Seit Ende der siebziger Jahre haben
es die Lohnabhangigen wie auch die
Linken mit einer Offensive des Kapi-
tals im Zeichen neoliberaler Politik zu
tun. Diese Offensive ist machtpolitisch
abgesichert. Selbst als die neoliberale
Ideologie des Marktradikalismus vor
etwa zehn Jahren ihre Uberzeugungs-
kraft (bzw. ihre Hegemonie) im offent-
lichen Bewusstsein verlor, war der
Neoliberalismus machtpolitisch keines-
wegs am Ende. Er wird ungebrochen
fortgesetzt, gestitzt nicht zuletzt auf
ein neoliberales Kartell der Parlaments-
parteien. Die LINKE steht vor der Ent-
scheidung, entweder diese Offensive
mitzutragen oder aber Operationsbasis
des gesellschaftlichen Widerstandes zu
sein, in den Parlamenten wie auBerhalb.

Zweitens: Machtpolitische Grund-
lage linker Politik sind die Interessen
der Lohnabhangigen. Wenn die LINKE
dies negiert, verdient sie diesen Namen
nicht.

Linke Politik hat die Aufgabe, die
gesellschaftlichen und politischen Kraf-
teverhaltnisse zu verandern, die Samm-
lung der politischen Kréfte, die fur die
Interessen der Lohnabhangigen kamp-
fen, voran zu bringen. Sie hat in diesem
Sinne die Machtfrage als Entwicklung
von politischer, gewerkschaftlicher
und geistig-kultureller Gegenmacht zu
stellen, Uber die gegebenen Zustande
aufzuklaren, Abwehrkampfe gegen die
jeweiligen Projekte neoliberaler Politik
zu organisieren, den Kampf um konkre-
te Verbesserungen in den Parlamenten,
auf der StraBe und in den Betrieben zu
fuhren. Mitregieren ist ein Irrweg, weil
sie DIE LINKE als Linke entmachtet.

Drittens: Bestandteil neoliberaler
Politik ist ein lllusionstheater um die
Moglichkeiten der parlamentarischen
Demokratie, ,Macht auf Zeit* zu ver-
geben. Politiker der LINKEN beteiligen
sich an diesem Theater, wenn sie mei-
nen, die Machtfrage zu stellen hieBe in
die Regierung zu gehen.

20 Frank Deppe, Widerstand, soziale Bewegun-
gen und Gewerkschaften im Kapitalismus der Gegen-
wart, Zeitschrift fiir Marxistische Erneuerung, Z., Nr. 61,
2005, S. 10.

Wenn Politiker der LINKEN sich zehn
Jahre nach der Konstituierung der Par-
tei auf ein Mitregieren im Bund einlas-
sen sollten, dann ,erobern® sie unter
den gegebenen Kréafteverhaltnissen
nicht ,ein Stick Macht®, sondern sie
vollziehen den Briickenschlag zu den
Regierenden und zur neoliberalen Po-
litik, werden zum Bestandteil und zur
Reserve des Herrschaftssystems. Mit-
regieren wird zur Integrationsfalle, kon-
terkariert den Kampf um Gegenmacht.

Viertens: Die neoliberale Politik kann
nicht einfach abgewahlt werden, sondern
muss in langer andauernden geschichtli-
chen Kampfen um ,Reform und Revolu-
tion“ gestoppt und bezwungen werden.
Dabei spielen Wahlkampfe eine wichtige,
aber in der Regel eine begrenzte Rolle.

Dieskanndannals sozialistische Trans-
formationsstrategie verstanden werden,
wenn damit der Ausbau von Gegenmacht
und die Bereitschaft zum Bruch mit der
Macht des Kapitals gemeint ist. Wahlen
sind im Unterschied zu ihrer Verklarung
in der offiziellen Ideologie der Bundesre-
publik nicht Quelle der politischen Macht
des Volkes in der ,Parteiendemokratie®.
Sie sind ein Stimmungsbarometer flr die
Bereitschaft zur Gegenwehr. Aber in ers-
ter Linie sind sie eine Methode, mittels
derer die Bundesregierung als geschafts-
fuhrender Ausschuss der Kapitalisten-
klasse gebildet wird: von miteinander
konkurrierenden Eliten aus den etablier-
ten Parteien. Die Regierung ist die Spitze
des Staates und des Herrschaftssystems.
Der Staat ist ,lediglich ein vorgeschobe-
ner Schitzengraben, hinter dem eine
Kette von Befestigungswerken und Kase-
matten“?' liegt. Es existiert eine aus dem
Widerspruch zwischen den Eigentimern
der Produktionsbedingungen und den Ei-
gentumern von bloBer Arbeitskraft hervor
wachsende Herrschaftsstruktur (in den
USA als ,,power structure® oder ,,invisible
government* bezeichnet), ein Macht-und
Rechtssystem, das dafiir sorgt, dass auch
eine Regierung mit linken Ministern vom
Weg, die Interessen der Konzerne und
Banken durchzusetzen, nicht abweicht.

21 Antonio Gramcsi, Politischer Kampf und
militarische Auseinandersetzung, Aufzeichnung aus dem
Jahre 1930 bis 1934, in: Antonio Gramsci, Zur Politik, Ge-
schichte und Kultur, Leipzig 1980, S. 273.
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